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Zenono Norkaus studija yra skirta suprasti ne tik komunistinés ir pokomunis-
tinés sistemos ir visuomeneés transformacija, tai taip pat puikus trakratas apie
kapitalizmo raida ir kapitalistiniy, visuomeniy skirtumus tarptautinés politinés
ckonomikos pozitriu: , Tai, kas $ioje knygoje déstoma (...) yra lyginamoji poli-
tiné ir ekonominé sociologija arba politiné ekonomija, o ne civilizacijy analizé®
(p. 106).

Pirmuosiuose penkiuose skyriuose Norkus ambicingai apraSo ir bando
pagristi pasirinkto metodo — istoriografinés komparatyvistikos — privalumus
ir trakumus sociologijoje bei placiai iSdésto komparatyvinio metodo evoliu-
cija. Minéti pirmieji penki knygos skyriai gali buti puiki metodiné knyga apie
socialinés metodologijos ir lyginamosios analizés sociologijoje bruozus: ¢ia kal-
bama ne tik apie epistemologines metodologijos taikymo problemas, bet ir
apie ontologines temas bei tinkamus badus sickti mokslinio pazinimo. Siuose
skyriuose aiskiai iSdéstomi aktualts mokslo probleminiai klausimai, tokie,
kaip etnocentrizmo apraiskos lyginamojoje analizéje ir kolonializmas moksle,
modernaus mokslo metodologijos istoriné raida kaip darvinistinés, véberis-
kos bei marksistinés teorijos tasa ir socialiniy moksly tradicija bei, Zinoma,
modernizacijos ir postmodernybés teorijuy diskursas. Tre¢iame, ketvirtame ir
penktame skyriuose Norkus ne tik supazindina su lyginamojo metodo istorija
bei klasifikacija (nuo Bendixo iki Wallersteino modernaus pasaulio klasifikaci-
jos) sociologijoje, bet ir apibudina jj remdamasis priezastingumo supratimu,
statistiniy skai¢iavimy galimybémis, atvejo analize, plac¢iomis makro lygmens
komparatyvistinés analizés panaudojimo galimybémis tarptautinéje politinéje
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ekonomikoje/sociologijoje, grieztomis modernizacijos teorijomis bei postmo-
dernios teorijos supratimu apie socialing realybe. Visgi vienas i§ priekaiSty
knygai ir baty ne plati metodologiné jos apréptis, bet ne visai kontekstualus
tam tikry metodologiniy tematiky apibréZimas, kuriy tarsi ir neprireikia jei ne
paciam autoriui, tai bent skaitytojui.

Sestame ir septintame skyriuose autorius ne tik placiai aptaria marksizmo
idéjy reikdme, ju jgyvendinima ir komunistinés visuomenés ,karima®, bet ir
apibrézia placia istoring komunizmo idéju, ideologijos tasa, komunizmo poli-
tinj diskursa ir komunistinés politinés ekonomijos tvarkos realybe (nuo Markso
ir Engelso, Lenino, Stalino ir Trockio komunizmo definicijy, iki ,$altojo karo®
laikmeéio, Gorbaciovo ,perestroikos® laikotarpio svarbos ar net komunizmo
kaip totalitarizmo charakteristikos). Viena svarbesniy Norkaus, besiremiancio
(véberisku) racionalumu kaip iseities tasku, mindiy yra ta, jog sovietinés visuo-
menés pagrindimas yra labai priestaringas, ypa¢ kalbant apie ,nauja” sovietinés
modernizacijos kelia.

Nors minéti skyriai yra ne ka maziau svarbis, jie yra intelektualinis soci-
opolitiniy idéjy diskursas ir kontekstas. Taciau tik astuntame skyriuje autorius
atskleidzia ir iSplétoja tikraja sociologing diskusija apie sovietinés moderni-
zacijos ypatumus. Cia keliamas retorinis klausimas — ar jmanoma pilnaverté
(totalitariné) komunistiné modernizacija ir ar tokia modernizacija yra pasisekes
»produktas“? Autoriaus manymu, sovietiné visuomené kompleksiniu pozitriu
gali buti laikytina savitu modernizacijos keliu, bet kartu tai yra guasi-issivys-
iusi visuomené dél prievartinés agrarinés visuomenés hipertransformacijos |
modernig ,grynaja* industring visuomeng. Norkus prieina iSvados, jog tai savi-
tas modernybés ar modernios visuomenés konstruktas: ,Jeigu komunizmg ir
galima laikyti keliu | modernybe, tai buvo toks kelias, kuris baigési nes¢kme,
atvesdamas juo nuéjusias $alis | aklaviete (...) Komunistinés $alys — ne jstrigu-
sios ar nebaigtos, bet Zlugusios modernizacijos keliai“ (p. 248).

Ketvirtoje knygos dalyje istoriniu poZitiriu sistemingai apzvelgiama komu-
nistiné modernizacija; kartu ¢ia parodoma, kad $i modernizacija skyrési SSRS,
Kinijos ir Jugoslavijos komunizmo atvejais. Cia taip pat apibadinami konkre-
tis komunizmo transformacijos keliai (nuo Kinijos ,kultarinés revoliucijos®
iki Gorbaciovo ,,perestroikos®) ir sovietinio bloko subyréjimo transformacijos
problematika , restauruojant kapitalizma“ (p. 354).

Penktoje dalyje analitiSkai bandoma isskirti ,grynosios” demokratijos
ribotumus (iliustruojant jg Lotyny Amerikos Saliy patirtimis) kaip s¢kmingos
modernizacijos bida. Remdamasis A. Lijphartu, Norkus teigia, jog demokratija
(ar kapitalizmas) ne visada pasiteisina kaip modernios visuomenés vystymosi
kelias; autorius tikina, jog racionalaus kapitalizmo buvis su demokratija (,libe-
ralioji demokratija®“, p. 421) yra geresnis kelias spartesnio socialinio ir ekono-
minio vystymosi link. Toks visuomenés bavis leidzia konsoliduoti ir jevirtinti
nuoscklia modernizacija. Prie$pastatydamas Vidurio ir Ryty Europos naujgsias
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demokratijas Salia Lotyny Amerikos ir Vidurio Azijos $aliy, autorius pateikia tai
kaip sekmingos evoliucijos pavyzdj, judant konsoliduotos demokratijos link.

Sestojoje knygos dalyje Norkus pateikia i§samia Vakary modernizacijos
kelio istorija, susiedamas ja ne tik su demokratijos reiksme, bet ir su libera-
lizmo ideologija; ¢ia jis taip pat pateikia platy socialiniy, ckonominiy, ir poli-
tiniy teorijy diskursg politinéje ekonomijoje (nuo K. Marxo ir M. Weberio
iki J. M. Keyneso). Autorius pladiai aptaria ir liberaliosios ekonomikos kaitos
procesus vakary industrializuotose valstybése: fordistinés gamybos buda, for-
dizmo kaip ,isbaigto kapitalizmo“ (p. 517) adaptacija skirtingose vakary visuo-
menése, kapitalizmo tipologizacijg ir fordizmo koreliacijg su gerovés valstybés
Lrézimais®. Sestoje dalyje aidkiai pateikiama kapitalizmo tipologizacija meto-
diskai i$skiriant kapitalizmo tipus ir Siuos suklasifikuojant remiantis skirtingais
racionalumo pozymiais, tokiais, kaip rinkos laisvé, bendruomenés rysiy svarba,
investicijos | zmogiskuosius iSteklius, vadybinis potencialas, elito vaidmuo,
geroves rézimo lygmuo ir kt.

Septinta knygos dalis tampa visos $ios studijos pagrindu: ¢ia pateikiami
pokomunistiniai Estijos, Slovénijos, Latvijos ir Lietuvos makro ekonomikos
rodikliai ir pokomunistinés socialinés visuomenés transformacijos salygos.
Knygos pavadinimas ,Kokia demokratija, koks kapitalizmas?“ aiskiai supo-
nuoja ir iSkelia hipoteze: kokias demokratijos formas pasirinks pokomunistinés
Salys, kokj vakary modernizacijos kelig ir ,racionalias® liberalaus kapitalizmo
formas jos adaptuos? Subyréjes komunistinis blokas, anot Norkaus, paliko visas
$alis nebaigto modernizacijos projekto stadijoje; joms teko sunki dalia rinkis
(o galbut uz jas buvo pasirinkta) uzbaigti §j projekta naujomis kapitalizmo saly-
gomis. Knygoje iSryskéja, jog Slovénija t¢sia savo modernizacija koordinuotos
rinkos ekonomikos salygomis, kurios badingos Skandinavijos $alims, o Estija
savo ekonoming gerove grindzia liberalios rinkos ekonomika.

Galiausiai naudodamasis Weberio tradicija, Norkus taikliai pagrindZia ne
tik racionalumo, bet ir kultirinio potencialo vaidmenj formuojant instrumen-
tinj racionaluma $iandieniniame pasaulyje. Kad komunistinis blokas nebuvo
homogeniska sistema, sukarusi ,sovieting visuomeng® ir i$trynusi kulttirinius
skirtumus, jrodoma ne tik skirtingy pokomunistinés transformacijos baduy,
adaptuoty SSRS, Jugoslavijos, Kinijos ir Ryty Europos socialistinio bloko
$aliy, pavyzdziais, bet ir geografiskai artimy Baltijos valstybiy kultiriniais, eko-
nominiais ir socialiniais skirtumais. Kalbédamas apie skirtingus protestantiskos
Estijos ir katalikiskos Lietuvos restauruojamo kapitalizmo ,gelezinius narvus®,
knygos autorius atskleidzia klasikinés Weberio sociologinio kultirinio deter-
minizmo hipotezés apie kultiros ir religijos svarbg formuojant gelezinj narva
désningas prielaidas bei ju ribotumus. Ir visgi atrodo, kad sunkiausia uzduo-
tis laukia Lietuvos, gyvenancios negryname (,neidealiame®, p. 634) neolibe-
raliajame kapitalizme ir turésiancios pabaigti adaptuoti ,estisko kapitalizmo®

(p. 629) forma.
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