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Jvadas

Sekuliarizacijos teorija yra viena esminiy religijos sociologijos teoriniy per-
spektyvy, analizuojandiy religijos vieta ir vaidmenj $iuolaikinéje visuomengéje.
Jos istakos — Svietiamasis am?ius, kai kilo idéja, kad dél modernizacijos neis-
vengiamai mazéja religijos vaidmuo tiek visuomengs, tiek individy gyvenime.
Sios id¢jos vedami, religijos sociologijos klasikai Emilis Durkheimas, Maksas
Weberis ir dauguma kity analizavo religijos vietos ir vaidmens $iuolaikinéje
visuomenéje poky¢ius, lemiandius religijos jtakos mazéjima Siuolaikinio indi-
vido gyvenime. Sekuliarizacijos teorijy jZvalgy jvairové islicka neatsiejama
religijos sociologijos diskurso dalis, nors XX a. paskutiniajame de$imtme-
tyje vienas i§ sekuliarizacijos teorijos klasiky Peteris Bergeris paskelbé, jog
sekuliarizacijos teorijos iSankstiné prielaida, jog dél modernizacijos mazéja
religijos vaidmuo, yra klaidinga, nes empiriniai tyrimai atskleidzia, kad $iuo-
laikinis pasaulis yra ne maziau religingas nei ankstesnysis ir kad sekuliarizacija
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visuomenés lygmenyje nebatinai reiskia sekuliarizacijg individy lygmenyje ir
pan. (Berger 1999, 3).

Sio straipsnio tikslas — aptarti pagrindinius klasikinés Peterio Bergerio
sekuliarizacijos teorijos teiginius ir juos pagrindZianéius argumentus, isanali-
zuoti $io autoriaus mintis apie sekuliarizacijos teorijos legitimuma, aptarti jo
$alininky ir kritiky argumentus bei remiantis $ia analize jvertinti galimybes
taikyti minétg teorijg ir jos naujus argumentus tiriant religijos vietg ir vaidmenyj
$iuolaikinéje visuomengje.

Sakralaus dangaus skliauto (angl. sacred
canopy) busena Siuolaikineje visuomenegje

Savoje religijos teorijoje Peteris Bergeris teigia, kad religija yra individo veikla,
kuria uzsiimant kuriamas $ventasis kosmosas (angl. sacred cosmos). ,Sakralus®
yra objektas, turintis tam tikry paslaptingy ir bauginanciy savybiu, atskiria-
mas nuo zmogaus, taciau drauge su juo ir susiejamas; tikima, kad jis egzis-
tuoja tam tikruose patirties objektuose (Berger 1990, 25). Sventumo savybé
gali bati priskiriama jvairiems objektams, gyviems ir negyviems. Sventumas
yra nekasdieniskas dalykas, sukuriantis $ventajj kosmosa — tikrove, alternatyvia
#mogiskajai, vienu metu ja transcenduojantis ir jtraukiantis i save. Sventumo
antonimas — sekuliarumas: sekuliaru viskas, kas néra $venta arba toks netampa.
Dazniausiai sekuliarumas siejamas su kasdienine veikla, o $ventumas iskyla virs
jos. Tai, kad dichotominis tikrovés skirstymas j $venta ir sekuliaria yra iSskirtiné
religinio reiskinio savybé, konstatavo sociologijos klasikai (Durkheim [1937]
1999).

Kita kur kas giliau slypinti $ventojo kosmoso priesingybé, anot Berge-
rio, yra chaosas. Sventasis kosmosas priesinasi chaosui, ir individai, kurdami
$ventaji kosmosa, priesinasi anomijai. Zmogaus egzistencija — tai nesustojantis
eksternalizacijos procesas, kurio metu individai jprasmina tikrove. Kiekviena
visuomené yra eksternalizuoty ir objektyvizuoty prasmiy sistema, supinta |
prasmingg visuma. Taip visuomenés kuria prasmiy sistemas, kurias susieja su
tikrove. Si procesa Bergeris vadina kosmizacija. Pasak jo, ankstesnése visuo-
menése kosmizacija turéjo Sventumo pobidj, nes daugumos individy tikro-
vés buvo $ventos, dar daugiau — aiskéja, kad tik per $ventuma buvo jmanoma
iSreiksti pasaulj. Religija uzima svarbig vietg individo pasaulio karimo veikloje.
Taciau moderniose visuomenése, kitaip nei ankstesniosiose, prasmiy sistemas
kuria mokslas (Berger 1999, 25-28). Tad jau kalbédamas apie religijg ir jos
vaidmenj moderniose visuomenése Bergeris uzsimena apie jos kaita, kurig
véliau jvardija kaip sekuliarizacija.

Sekuliarizacija, anot Bergerio, yra procesas, kurio metu religiniai
simboliai ir institucijos nustoja dominuoti visuomenés ir kultiiros sekto-
rivose. Vakary visuomenése sekuliarizacija reiskiasi kriks¢ionisky baznyciy
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pa(si)traukimu i sriciu, kurias ankséiau kontroliavo, pavyzdziui: baznycios
ir valstybés atskyrimas, baznycios turto ekspropriacija, Svietimo sistemos
atskyrimas nuo baznyc¢ios ir pan. Vis délto sekuliarizacija, Bergerio teigimu,
yra ne tik socialinés struktiiros procesas. Jis veikia ir mena, filosofija, litera-
targ ir turbat svarbiausia — moksla. Be to, sekuliarizacija turi ir subjektyviaja
pusg — samongés sekuliarizacija, kurios rezultatas — didéjantis skai¢ius individy,
negrindziandiy savo gyvenimo jvykiy religinémis interpretacijomis (Berger
1990, 107-108).

Olivieris Tschannenas nurodo, kad Bergerio sekuliarizacijos teorijoje yra
aptariamos Sio proceso priezastys, tokios kaip monoteizmo ir protestantizmo
iSkilimas bei modernios industrijos sukarimas. Taciau, anot Tschanneno, auto-
rius nepaaiskina, ar Sios priezastys atsispindi idéjose ar socialinéje strukeroje.
Sekuliarizacija, pasak Bergerio, turi religines $aknis, nes $is procesas prasideda
nuo religinés racionalizacijos, susiformavusios judaizme, o véliau pasireisku-
sios ir modernioje visuomenéje. Po racionalizacijos émé plétotis diferenciacijos
procesas, atskiriantis §j pasaulj nuo anapusinio, kuris viduramziais ,,materiali-
zavosi® susiformuojant bazny¢iai kaip institucijai. Pagrindiné sekuliarizacijos
»heseja“, anot Bergerio, yra racionalizacija, kuri veda nuo religinés kontrolés
visuomenés autonomizacijos link. Autonomizacija reiskiasi tick objektyviame,
tiek subjektyviame lygmenyje. Objektyvaus lygmens autonomizacija — tai reli-
giniu organizacijy, jvairové, o subjektyvaus lygmens — religinés pasauléZiaros
zlugimas. Pliuralizmas skatina religiniy organizacijy Siapusiskuma, t. y. jos turi
pritaikyti tapacias biurokratines struktiiras, kovodamos dél islikimo konkuren-
cingje rinkoje (Tschannen 1991, 398).

Kaip pazymi Tschannenas, Bergerio sekuliarizacijos teorijoje, kaip ir
kitose panasiu metu iSkilusiose teorijose, aiskinanciose religijos vietos ir vai-
dmens kaita Siuolaikinéje visuomenéje, analizuojami panasus $iam procesui
itaka dare veiksniai ir jo rezultatai: diferenciacija, racionalizacija, pasauliskumas
(angl. worldliness), autonomizacija, pliuralizacija, praktikavimo sumazéjimas,
pasaulévaizdzio grittis, moksliSkumo iskilimas ir pan. (Tschannen 1991).

Nors savo sekuliarizacijos teorijoje Bergeris ir nevartoja diferenciacijos
savokos, taciau pabrézia egzistuojancia perskyra tarp Siapusinio ir anapusinio
pasaulio. Sios perskyros inicijuotas socialinés struktiros pokytis — baznycios
kaip institucijos su(si)formavimas, kurio pasekmé yra likusios visuomenés
dalies jvardijimas kaip ,,pasaulio®.

Racionalizacijq Bergeris regi kaip sckuliarizacijos ,nes¢ja“: ,Moderni
industriné visuomené kuria jcentrintg sektoriu, kitaip vadinama atlaisvinta
teritorija, i§ kurios sekuliarizacija i$plito | kitas visuomenés sferas, tarp jy ir
valstybe® (Berger 1990, 129). Nors Bergeris placiau neaptaria savokos ,racio-
nalus“ reiksmeés, galima manyti, kad jis remiasi Weberiu, tadiau pabrézia, kad
racionalizacija daré jtaka religijai ir iki industrinés revoliucijos. Anot Bergerio,
pirmoji racionalizacija yra etikos racionalizacija, kuriai vykstant i§ Toros buvo
pasalinti visi maginiai elementai.
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Autonomizacija (angl. autonomization), Bergerio nuomone, yra vienas i§
esminiy sekuliarizacijos proceso veiksniy. Pats sekuliarizacijos procesas apibre-
Ziamas kaip autonomizacijos procesas, o jj iliustruojantis pavyzdys — Svietimo
sistemos atskyrimas nuo religiniy institucijy. Panasiai apie autonomizacija kaip
neatsicjama sckuliarizacijos proceso palydova, anot Tschanneno, rasé ir Brya-
nas Wilsonas, pasak kurio autonomizacija reiskia, jog visuomenei nebereikia
religijos atlieckamy funkcijy. Autonomizacijos pasckme Bergeris laiko ir moks-
liskumo (angl. scientization) procesa, kurio metu mokslas susiformuoja kaip
sekuliari pasauléZitira.

Pasauliskuma Bergeris apibrézia kaip $ventumo erdvés sumazéjima: jo
teigimu, protestantizmo iskilimas yra $ventumo tikrovés susitraukimo pavyz-
dys. Radikali Dievo transcendencija atsiduria radikalios uzdarumo $ventumui
erdvés priespriesoje. ,Dangus be angely tampa atviras astronomui ir galiausiai
astronautui®, tvirtina Bergeris, apibidindamas viena i§ sekuliarizacijos proceso
palydovy — pasaulietiskuma.

Analizuodamas jvairias sekuliarizacijos teorijas ir Sio proceso veiksnius,
Tschannenas isskiria pliuralizacija kaip vieng esminiy procesy, kuriuos, pasak
jo, placiausiai aptaré Bergeris. Kalbédamas apie pliuralizacija, kaip analogija
nurodé rinkos situacija, kurios geriausias pavyzdys — JAV. Bergerio zodziais:
»Religinés institucijos tapo marketingo agentais, o religinés tradicijos — var-
totojy, prekémis® (Berger 1967, 138). Tokia situacija, anot Tschanneno, viena
vertus, verlia religines organizacijas prisitaikyti atsiliepiant | psichologinius
individy poreikius, o tuomet jos visos tampa pasaulietiSkesnés. Religinés rinkos
padetis gali skatinti kartelinio tipo susitarimus tarp religiniy bendruomeniy
link (pvz., ekumenizmas). Kita vertus, tokia padétis beprasmj daro skirtingy
tikéjimy mokymuy egzistavima, todél iskyla poreikis i$ naujo atrasti konfesing
tapatybe, kuris leidZia joms vél atgauti marginalinj statusa (Tschannen 1991,
409).

Sekuliarizacijos proceso veiksniai — religinés pasauléZitros kaita ir netike-
jimas — gana i$samiai aptariami Bergerio teorijoje. PasauléZitiros kaita, anot jo,
reiskiasi liberaliy teology bandymais performuluoti tikéjimo mokyma j labiau
priimting ir suprantamg visuomenei forma. O netikéjimo veiksnys reiSkiasi
kasdienybéje, kai visuomenés funkcija jprasminti gyvenima perleidZiama indi-
vidui, kuris tai, kas anks¢iau buvo priimama kaip konstanta, naujomis aplin-
kybémis gali priimti tik tikéjimo pastangomis.

Apibendrindamas Tschannenas teigia, kad Bergerio aptarto sekuliarizaci-
jos proceso pasekmé yra tai, jog religijos kaitos raiska labiausiai ap¢iuopiama
privadiose ir vieSose $iuolaikinés visuomenés sferose. Be to, baigdamas savo
analizg, Tschannenas iskelia klausimy apie $ios teorijos legitimuma ir patiki-
mumg $iuolaikinés visuomenés empiriniy tyrimy atzvilgiu (Tschannen 1999,

413).
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Sekuliarizacijos teorijos klaidos ir
desekuliarizacijos teorijos iSimtys

DPeteris Bergeris i$skiria kelias sekuliarizacijos teorijos klaidas. Visy pirma,
tai pradiné prielaida, kad modernizacija nei$vengiamai lydi sekuliarizacija.
Anot Bergerio, sekuliarizacijos procesas provokuoja kontrsekuliarizacijos,
arba desekuliarizacijos, procesa, kurio raiskos formos yra fundamentalistiniai
sajudziai.

Kita klaidinga prielaida — tai, kad sekuliarizacija visuomenés lygmenyje
yra susijusi su sekuliarizacija individualiame lygmenyje. Anot Bergerio, tam
tikros religinés institucijos prarado galig ir jtaka daugelyje visuomeniu, taciau
tiek seni, tiek nauji tikéjimai lieka svarbus individams. Kita vertus, religinés
institucijos gali atlikti tam tikra socialinj ar politinj vaidmenj ir neturéda-
mos pakankamo tikinéiujy ir praktikuojanciujy skaic¢iaus. Taigi, kaip teigia
Bergeris (1999, 3), modernybés ir religijos santykiai yra kur kas komplikuo-
tesni. Galima manyti, kad $iy santykiy komplikacijos pavyzdziy autorius
pirmiausia aptinka empirinéje tikrovéje, | kuria pagristai kvieté atsigrezti ir
Tschannenas.

Svarbi sekuliarizacijos teoretiky klaida, anot Bergerio, yra teiginio apie
modernybés jtaka religijos nykimui vertybinis subjektyvumas. Jis pazymi, kad
$is teiginys vertybiskai neutralus, su juo gali sutikti tick jam pritariantys, tiek
su juo nesutinkantys individai. Daugelis Svie¢iamojo amZiaus mastytoju, pasak
Bergerio, $iam teiginiui pritaré manydami, kad sekuliarizacija yra teigiamas
dalykas, leisiantis zmonijai i$silaisvinti i§ prietary ar laike atsilikusiy tikéjimuy.
Tikintys individai taip pat sutiko su tvirtinimu apie modernybés ir religijos
nykimo santykj, tadiau i$ esmés jj vertino neigiamai. Kai kurie modernybg
paverté priesu, su kuriuo tenka kovoti.

Kita pozicija modernybés atzvilgiu — laikyti ja tam tikra pasauléziara,
prie kurios turi derintis religiniai tikéjimai ir praktikos. Bergeris mini, jog
religinés bendruomenés modernybéje arba sekuliarizuotoje visuomenéje turi
tik du pasirinkimus — atmetimo (angl. rejection) ir prisitaikymo (angl. adapta-
tion). Taliau tokios jzvalgos, anot Bergerio, yra iSankstinés prielaidos apie
religijos nykimg padarinys, o juy pasckmés labai abejotinos. Modernybés
atmetimo reakcijos gali bati dvejopos: pirmiausia tai religinés revoliucijos,
kai antimoderni religija tampa prievole kiekvienam, pavyzdziui, Irano Ajato-
los Khomeinio revoliucija. Tokia reakcija yra tiesiogiai susijusi su moderni-
zacija, kuri susieja heterogeniska visuomeng ir tarpkultarinés komunikacijos
batinybe, t. y. du fakrtorius, tiesiogiai palaikancius pliuralizma ir nepalai-
kancius religinio istebliSmento (angl. establishment). Kitas galimas religinis
modernybés atmetimo budas — religiniy subkulcary jkirimas. Bergerio tei-
gimu, tai kur kas daugiau zadantis kelias nei religiné revoliucija, taciau ne
maziau sudétingas, nes modernioji kultiira yra labai galinga jéga, pries kuria
atsilaikyti reikia ypatingy pastangu.
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Sekuliarizacijos teorij taip pat falsifikavo religiniy bendruomeniy prisi-
taikymas prie modernybés rezultaty. Jei i§ tiesy gyventume sekuliarizuotoje
visuomenéje, galétume tikeétis, kad isliks tos religinés bendruomenés, kurios
geriausiai prisitaiko, taciau tikrovéje matome, kad iSliko neprisitaikiusios
religinés bendruomenés. Anot Bergerio, eksperimentai su sekuliaria religija
nepasitvirtino, nes suklestéjo tikéjimai ir praktikos, persmelktos reakeyvios
antgamtés. Butent Sie tikéjimai atsiliepia | modernybés netikrumus ir pateikia
jiems alternatyva. ,Modernybé meta is$ukj visiems seniems tikrumams; netik-
rumas yra tai, ko dauguma individy negali pakelti, todél bet kuris judéjimas
(ne tik religinis), kuris zada pateikti naujy arba atnaujinti tikruma, turi jam
paruosty rinka“ (Berger 1999, 7).

Analizuodamas, kaip ir kodeél iskyla judéjimai, atsiliepiantys | moderny-
bés netikrumus, Bergeris mini fundamentalistinius ir charizmaty sajadzius,
kurie, kitaip nei buvo prognozuota, daugiausiai sekéjy sulaukia modernizaci-
jos paliestose urbanizuotose vietovése. Vis délto religiniy jvykiy apsuptas arba
desekuliarizuotas Siuolaikinis pasaulis, pasak Bergerio, turi kelias iSimutis, kai
minétas procesas neveikia arba, kitaip tariant, veikia kita linkme. Viena i§ ju
yra Vakary Europa, kurioje jsivyravusi sekuliarybé, Bergerio Zodziais, tampa
masine sekuliaria eurokultiira. Vis délto Europos religingumo kaitos tendenci-
jas jis baty linkes vadinti religijos institucine relokacija, o ne sekuliarizacija.

Kita desekuliarizacijos teorijos iSimtis — tarptautiné vakarietisky iSsilavi-
nimg, ypa¢ socialiniy ir humanitariniy moksly srityse, turinti individy strata,
kuri yra itin sekuliarizuota ir platina Apsvietos idéjas bei vertybes visame
pasaulyje. Turédama gana nedaug nariy, $i grupé yra gana jtakinga, jos veikla
formuoja tam tikra globalizuotg elito kulttira (Berger 1999, 10).

Desekuliarizacijos teorija - paklydimas ar
atsivertimas?

Anot Siuolaikinio sekuliarizacijos teoretiko Steve’o Bruce’'o, Bergerio indélis
i $ig klasiking teorijg yra dvejopas. Viena vertus, jis sustiprino Weberio jzval-
gas apie didesn¢ racionalizacija. Pasak Bruce’o, savo ankstyvuosiuose darbuose
Bergeris teigé, kad vieno tipo religija yra persipynusi su modernizacija ir taip
prisidéjo kuriant salygas, kuriomis dauguma Zmoniy gali gyventi beveik be reli-
gijos arba | ja jsitraukdami tik Sick tiek. Antra vertus, Bergeris atkreipé démesj
i gyvenimo stiliy pliuralizacijos jtaka religiniy tikéjimo sistemy jtikimumui
(Bruce 2001, 87-88).

Bruce’as pazymi, kad nuo 1974 m. Bergeris pateiké ne vieng priezastj,
verc¢ian¢ia abejoti vienu esminiy jo teiginiy — kad modernybé susipriesina su
religija. Galima i$skirti kelias priezastis, anot Bergerio, kvie¢iancias perziaréti
jo sekuliarizacijos teorija. Pirmoji — tai konservatyviujy ir evangeliSkuju baz-
ny¢iy augimas Jungtinése Valstijose, antroji — liberaliujy bazny¢iy nuosmukis,
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tre¢ioji — Vakary visuomenése islikes susidoméjimas religija (nebatinai susi-
jes su baznycios lankymu), ketvirtoji — religijos gyvybiskumas kitose pasaulio
dalyse (Bruce 2001, 89).

Vertindamas Bergerio desckuliarizacijos teorijos teiginius, Bruce’as islicka
gana skeptiskas ir polemizuoja dél visy i$vardyty priezasc¢iu, neva sukritikuo-
janciy ankstyvaja Bergerio teorija. Anot jo, nepaisant Bergerio jzvalgy apie
konservatyviujy ir evangeliskuyjy bazny¢iy augima JAV, galima remtis Wade’o
Clarko Roofo tyrimy duomenimis, patvirtinanéiais Bergerio ankstyvosios
sekuliarizacijos teorijos jZvalgas, nurodancias, kad Siuolaikinis religinis gyve-
nimas labiau vidinis nei i$orinis, labiau individualus nei institucionalizuotas,
labiau patirtinis nei racionalusis, labiau privatus nei viesas (Roof 1996, 135,
cit. i§ Bruce 2001, 90).

Vertindamas Bergerio teiginius apie liberaliyjy baznyciy nuosmukj,
Bruce’as teigia, kad individualizmas ir tolerancija — savybés, aptinkamos Sios
religijos Serdyje — sudavé smugj bendrumui, kuris batinas vykdant daugelj
organizaciniy uzduodiy, o tai savo ruoztu gyvybiskai svarbu tikéjimo sistemy
iSlikimui. Kai kurie liberaliujy baznyciy veiksmai bandant prisitaikyti prie
sekuliaraus pasaulio buvo pasmerkti nes¢kmei. Taciau pagrindiné problema
buvo ne specifinés inovacijos, bet jas salygojes i$siskaidymas, kuris pats savaime
buvo sekuliarizacijos pasekmé, o ne apgalvotas bandymas prie jo prisitaikyti
(Bruce 2001, 90).

Komentuodamas Bergerio susizavéjima islikusiu susidoméjimu religija
Vakary visuomenése, Bruce’as kritiskai vertina tokiy teiginiy pagrinda — Grace
Davie tezg, jog sumazéjes baznycios lankomumas neturéty badi vertinamas
kaip sumazéjes susidoméjimas religija apskritai. Remdamasis $iuo Davie tei-
giniu Bergeris tvirtina, jog Siuolaikinis religingumas reiskiasi per neinstitucio-
nalizuotus susibarimus ir principa ,pasidaryk pats“. Bruce’as skeptiSkai vertina
neistitucionalizuotus susibarimus ir galimybes susikonstruoti savo paties reli-
gija, nes tampa problemiska ja palaikyti ir perduoti ateinan¢ioms kartoms kaip
tikéjimo sistema.

Vertindamas Bergerio arguments, jog religija gyvybinga kitose pasaulio
Salyse, Bruce’as islieka skeptiskas ir atkreipia démesj, jog pateikus tokius argu-
mentus reikéty paaiskinti, kaip suprantama religijos kaita. Pasak jo, sekuliari-
zacijos teorija yra rinkinys teiginiy apie budus, kaip Siuolaikiné socialiné kaita
tam tikromis aplinkybémis veikia religija. O $i teorija neteigianti, kad laiko
tekmeé kenkia religijai. Akivaizdu, jog pliuralizmo salygomis valstybé ver¢iama
tapti neutrali religijos klausimais, ta¢iau tai budinga tik demokratinéms ir kai
kurioms autokratinéms valstybéms, kurios siekia i$vengti religiniy ir etniniy
konflikty (Bruce 2001, 92-94).

Bruce’as apibendrina ir nurodo pagrindinius Bergerio teiginius apie
sekuliarizacija: tam tikro tipo ir laipsnio sekuliarizacija yra negriztama, nes
individualizmas ir pliuralizmas per kartas sugriové salygas, butinas antgamdi-
néms pasaulézitiroms kurti, palaikyti ir reprodukuoti. Be to, jis pripazjsta, kad
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Bergerio ankstyvosios sekuliarizacijos teorijos pranasystés apie poky¢ius, tokius
kaip didesnis individualizmas, autoriteto ir dalyvavimo rodikliy nuosmukis,
i$sipildé ir néra pagrindo ju atmesti (Bruce 2001, 100).

Kiti autoriai, nagrinéje Bergerio santykj su sekuliarizacijos teorija ir jo
minties pokycius Sios teorijos atzvilgiu, yra brity sociologé Grace Davie ir
pranciizy, sociologé Danitle Hervieu-Leger. Abiejy minéty sociologiy darbai
priverté ir Bergerj kitaip pazvelgti { modernios Europos visuomeniy poky¢ius.
Davie garsioji tezé apie tikéjima be priklausymo (angl. believing without belon-
ging) ir vélesni jos darbai apie religijos vaidmenj $iuolaikinéje Vakary Europoje
leido Bergeriui kalbéti apie Europa kaip vienintele geografing sekuliarizaci-
jos proceso vieta (Davie 1994, 2000). Davie pritaria Bergeriui, kad Europos
religingumas veikiau yra iimdis, leidZianti kalbéti apie sekuliarizacija, o ne
pavyzdys, patvirtinantis ios teorijos pritaikomuma visam pasauliui. Anot jos,
Europos sekuliarumo priezas¢iy reikéty ieskoti europietiskume, bet ne moder-
nybés ir religijos santykyje. Bergeris teige, jog institucinés baznycios Europoje
yra silpnesnés nei JAV, taliau jos toliau egzistuoja, be to, silpnos institucinés
baznycios nerodo, kad visuomené licka be institucionalizuotos religijos. Pasak
Bergerio, religinés institucijos Europoje egzistuoja kaip savanoriskos organi-
zacijos, turindios visokiy tokios veiklos privalumy ir trikumy (Berger 1998,
cit. i§ Davie 2001, 101).

I8 esmés pritardama Bergeriui dél religijos kaitos Europoje ypatybiu, Davie
pazymi, jog religija tapo laisvalaikio leidimo badu, konkuruojanciu su kitomis
veiklomis, kuriy galima imtis sckmadieniais (Davie 2001, 102). Be to, apiben-
drindama savo tyrimy duomenis, ji sitilo naudoti atliktosios (angl. vicarious)
religijos savoka, apibadinant mazumos tikin¢iujy ir praktikuojandiy santykj su
dauguma tikin¢iuju, bet ne visada praktikuojanciy. Anot Davie, susidaro vaiz-
das, jog dauguma deleguoja savo religines pareigas mazumai, kuri jas atlieka,
palaiko ir perduoda ateinancioms kartoms. Aptardama atliktosios religijos
pavyzdzius, Davie mini princesés Dianos ar kity Zinomy Zzmoniy laidotuves,
kurios Europoje vis dar nejsivaizduojamos be religiniy apeigy ar dominuo-
jancios bazny¢ios dalyvavimo, nepaisant to, jog $i visuomenéje jau nebeturi
privilegijuotos padéties (Davie 2001, 103—110).

Dani¢le Hervieu-Leger, analizuodama Bergerio indélj  sekuliarizacijos
debatus, iSskiria tris pagrindinius teiginius. Pirma, visos modernios visuo-
menés dél savo politinés santvarkos ir normatyvinés bei aksiologinés tvarkos
yra atitolusios nuo religijos“ (angl. exited from religion). Antra, atitolimo
nuo religijos proceso nereikéty sulyginti su tikéjimo praradimu. Sekuliariza-
cija yra ne tikéjimo pabaiga, tadiau procesas, kurio metu tikéjimo elementai
atsiskiria nuo religiniy institucijy strukeary,. Sis procesas néra negrjztamas,
jo mastas ir laikotarpis jvairiose visuomenése gali skirtis ir, kaip pazyméjo
Bergeris, tik Europoje tikéjimo instituciné dereguliacija tapo isplitusiu kul-
taros reiskiniu. Treéia, pacdioje Europoje religijos instituciné dereguliacija
néra vienalyté ir jvairiose visuomenése skiriasi, taciau galima teigti, jog jai
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priesinasi religiné kultara, kuri vis dar iSlieka svarbus pasiprie$inimo Euro-
pos uniformizacijai faktorius. Apibendrindama Hervieu-Leger tvirtina, kad
sekuliarizacijos teorija kaip is¢jimas i$ religijos vis dar galioja, jei yra taikoma
moderniy visuomeniy religinése politikos ir individo autonomizacijos gene-
alogijose. Zvelgiant i§ religijos sociologijos perspektyvos, §i teorija yra ribota
religijos deinstitucionalizacijos teorija. Kartu paémus abu argumentus, $i
teorija néra pajégi pagristi religijos ir kulttiros santykiy Vakary visuomenése
teorija (Hervieu-Leger 2001, 119-120).

Apzvelgus Bergerio sekuliarizacijos ir desekuliarizacijos kritiky ir $alininky,
argumentus, kurie i§ esmés apsiriboja Vakary visuomene, konkreciai — Vakary
Europa, reikéty kelti klausimg apie $ios teorijos argumenty tinkamuma religi-
jos analizei posovietinéje erdvéje, ypa¢ naujujy Europos Sajungos Saliy nariy
visuomenése. Ar jas jau palieté Bergerio minétoji eurosekuliarybé, ir jei taip,
tai kokia jos raiska? Ar ¢ia jau susiformavo jtakinga, sekuliarizuota, vakarietiska
issilavinimg socialiniy ir humanitariniy moksly srityje turinti individy strata,
galinti formuoti tam tikra globalizuotg elito kultiira? Norint atsakyti | $iuos
klausimus reikia naujy empiriniy duomeny, i§ minéty visuomeniy, tadiau $iy
duomeny analizei neabejotinai bus naudingas Bergerio klasikinés sekuliariza-
cijos analitinis modelis, skiriantis objektyvia ir subjektyvia sekuliarizacija, t. y.
vieSo ir individualaus religingumo lygmenis. Tokia perskyra leidZia komplek-
siskai pazvelgti i religijos raiska Siuolaikinéje visuomenéje, vieSajame ir priva-
¢iame jos gyvenime, ieskoti jy sasajy ir sankirty.

ISvados

Peterio Bergerio sekuliarizacijos teorija yra viena i§ klasikiniy sekuliarizacijos
teorijy, iSskirian¢iy bendrus Sio proceso veiksnius, tokius kaip diferenciacija,
racionalizacija, autonomizacija, privatizacija, pliuralizmas ir pan. Sekuliarizacija
yra procesas, kurio metu religiniai simboliai ir institucijos nustoja dominuoti
Sivolaikinéje visuomenéje. Ji reiskiasi tiek objektyviame, tiek subjektyviame
lygmenyje. Svarbiausias Bergerio sekuliarizacijos teorijos indélis j religijos
sociologijos sekuliarizacijos diskursa — nustatyta racionalizacijos ir pliuralizmo
jtaka religijos kaitai Siuolaikinéje visuomengje.

XX a. paskutiniaisiais desimtmeciais Bergeris émé kritikuoti savo seku-
liarizacijos teorija, nes rémesis is esmés klaidinga prielaida, jog modernizacija
lemia sekuliarizacija. Vienintelé geografiné vieta, kur, anot Bergerio, vis dar
vyksta sekuliarizacija, yra Europa, o visas likes pasaulis gyvena visavertj religinj
gyvenima. Tokius savo teiginius Bergeris grindé empiriniais duomenimis apie
konservatyviujy ir evangeliskuju baznyc¢iy sustipréjima JAV, liberaliujy bazny-
¢iy nuosmukj, iSlikusi susidoméjimg religija Vakary visuomenése ir religijos
gyvybinguma kitose pasaulio dalyse.

Bergerio desckuliarizacijos teorija buvo ir kritikuojama, ir palaikoma. Jos
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kritiky nuomone, Bergerio sekuliarizacijos teorijos teiginiai ir pranasystés i
esmés issipildé ir paaiskina religijos vietos ir vaidmens poky¢ius $iuolaikingje
visuomenéje, todél néra poreikio juos naujai interpretuoti. O jos $alininkai
rémési argumentais, suformuluotais remiantis empiriniais tyrimais Vakary
Europoje, kurie pagrindZia religijos vietos ir vaidmens pokycius Siose visuo-
menése ir leidzia naujai interpretuoti Siuos poky¢ius per savanoriskos religinés
veiklos ir proceso, kai dauguma deleguoja mazumai religinio dalyvavimo veikla
(Davie), ar religijos kaip kultaros (Hervieu-Leger) prizme.

Bergerio sekuliarizacijos ir ypa¢ — desekuliarizacijos teorijos teiginiai
turéty, bati jvertinti analizuojant religija naujuju Europos Sajungos saliy nariy
visuomenése. Tadiau neabejotinai naudinga islicka klasikinés Bergerio sekulia-
rizacijos nuostata skirti objektyviajg ir subjekeyviaja sekuliarizacijas ir, remian-
tis $ia perskyra, atlikti religijos Siuolaikinéje visuomenéje analize.
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Changes within Peter Berger’s Secularization Theory
(1967-2001) and Their Assessment in the Contemporary
Sociology of Religion

Summary

This paper analyzes Peter Berger’s theory of secularization, its main arguments and
recent developments in general described as the theory of desecularization. The first
part of the text examines Berger’s theory of religion as the sacred canopy and seculari-
zation as the process in which religious symbols and institutions loose their dominance
in the contemporary society. The second part focuses on the recent developments in
Berger’s theory of secularization which is usually described as the theory of desecula-
rization, its main arguments and factors. The third part presents arguments of main
critique (Steve Bruce) and supporters (Grace Davie, Dani¢le Hervieu-Leger) of recent
developments within Berger’s theory of secularization. The paper ends with the genera-
lizing insights into Berger’s secularization and desecularization theories and their appli-
cation for contemporary societies. The author concludes that desecularization theory
should be tested within the societies of the new member states of the European Union;
she also emphasizes that Berger’s classical distinction between objective and subjective
secularization remains useful tool for the analysis of religion in contemporary society.
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