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Jauny homoseksualiy ir biseksualiy vyry

prokreaciniai lUkescCiai Lietuvoje

LiNna SUMSKAITE

Vilniaus universitetas

Santrauka. Homoseksualiy, biscksualiy asmeny ketinimai ir teisés kurti Seimq ir auginti vaikus —
visuomeneés diskusijy objektas. Kokiy likesciy ir privataus gyvenimo ketinimy turi jauni netradicinés
seksualinés orientacijos vyrai Lietuvoje, néra tyrinéta. Siame straipsnyje atskleidZiama netradicinés
seksualinés orientacijos jauny vyry prokreaciniy likesciy turinys, raiska ir juos formuojantys veiksniai
pasitelkiant kokybini tyrimg, desimt interviu su 21-30 mety homoseksualiais, biseksualiais vyrais'.
Tyrimas parodé, kad netradicinés seksualinés orientacijos jauni vyrai savo tapatumo tiesiogiai nesicja
su vaiky turéjimu, emociné jy gerové kuriama per ilgalaikius santykius. Vaiky turéjimas yra daugian
politinis pareiskimas, susijes su tyrimo dalyviy atsiskleidimo artimai aplinkai patirtimi. Labiausiai
arsiskleide tyrimo dalyviai laisvian aptaria asmeninio gyvenimo scenarijus. Jie yra linke priesintis
neigiamoms visuomenés nuostatoms, laukdami, kol Lietuvoje jsigalios partnerystés jstatymas, leisiantis
jteisinti savo gyvenimgq drauge su partneriu, ir galvoja apie jsivaikinimo galimybes. O neatsiskleidg
artimoje aplinkoje ar sulauke neigiamos reakcijos tyrimo dalyviai renkasi jvairias laviravimo visuome-
néje strategijas, svarsto vaiky turéjimo galimybes su moterimi arba atsisako ketinimy artimoje ateityje
susilaukti vaiky.

RaktazodzZiai: jauni homoseksualiis vyrai, jauni biseksualiis vyrai, tévysté, prokreaciniai litkesciai.

Keywords: young homosexual men, young bisexual men, fatherhood, procreational intentions.

Jvadas

Pasak sociologo Williamo Marsiglio, nors susilaukiant vaiky dalyvauja ir vyrai,
ir moterys, paprastai vyry jausmai ir mintys apie seksa, kontracepcija, nés-
tuma, aborta, vaikus mazai tiriami (Marsiglio, Hutchinson 2002). gioje srityje
dominuoja motery patirciy tyrimai. Jos dazniau klausiamos apie planus kurti
$eima, kada noréty susilauki vaiky, kokias kontraceptines priemones naudoja.
Taip sudaromos prielaidos, kad moterys daugiau prisiima atsakomybés vaiky
planavimo procese.

Mokslinj tyrimg finansavo Lietuvos mokslo taryba pagal mokslininky grupiu projekea
,Jauny vyry prokreaciniai tapatumai: kultrinés normos, individualas lakes¢iai ir patirtys®
(Nr. MIP 005/2013). Tyrimo duomenis autoré rinko 2013 m. birzelj-rugséjj.
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Tinos Miller (2011), nagrinéjusios Siuolaikiniy brity tévy patirtis, tei-
gimu, motinysté supaprastintai laikoma moters moteriskumo savybe, o tévysté
ne taip tiesiogiai sicjama su vyriskumu. Tévystés tema vieSojoje erdvéje, pasak
autorés, diskutuojama vyry pasirinkimo ir suvarzymy kontekste derinant
ju darbine veikla su jsipareigojimais $eimai. Vakary $alyse, taip pat ir Lietu-
voje, viesai diskutuojama apie homoseksualiy asmeny teises sudaryti partne-
ryste, santuoka, auginti vaikus. Siuo metu Lietuvoje néra legaliy galimybiy
netradicinés seksualinés orientacijos asmenims sudaryti partneryste, santuoka
ir jsivaikinti vaiky, tad vyry tévystés patirtys ir lukes¢iai paprastai yra paremdi
privadiais pasirinkimais, susitarimais ar neplanuotais gyvenimo jvykiais.

Jauny netradicinés seksualinés orientacijos vyry prokreaciniai lakesciai
arba noras turéti vaiky Lietuvoje néra nagrinétas. Iki $iol daugiausia tyrimy
atlikea apie netradicinés seksualinés orientacijos asmeny atsiskleidima ir pati-
riamg diskriminacija vieSojoje erdvéje ir darbo rinkoje (Tereskinas 2007;
Homofobiniai ir transfobiniai neapykantos nusikaltimai Lictuvoje 2013;
FRA 2013). Straipsnio autoré, remdamasi kokybiniu tyrimu su jvairaus statuso
vyrais, turinéiais mazameciy vaiku, nagrinéjo keliy homoseksualiu, biseksualiy,
vyry tévystés patirtis (Radzianiené 2012; Sumskaité 2014). Siame straipsnyje
aptariami jauny homoseksualiy, biseksualiy vyry prokreaciniai lukesciai.
Siekiama atsakyti j klausimus, kaip jauni netradicinés seksualinés orientaci-
jos vyrai jsivaizduoja savo privaty gyvenimg, ar jy ateities vizijose yra vietos
ilgalaikiams romantiniams santykiams, vaikams? Kiek jauni vyrai yra atskleide
seksualing savo orientacijg artimiesiems? Kaip atsiskleidimas veikia jy privataus
gyvenimo vizijas?

Seimos jvairovés samprata ir homoseksualiy
asmeny teisés seimoje

1990 m. Judith Stacey (Aitken 2007) suformulavo ,Seimos jvairovés“ savoka.
Pasak autorés, Seimos tarpusavyje skiriasi iSorés forma, statusu ir varijuoja
tarpusavio santykiais Seimos viduje, todél ir tévysté negali buti sudéta j viena
forma ar modelj. Stephenas M. Whiteheadas (2002) taip pat teigia, kad Seimos
samprata $iandien tampa problemiska. Pirmiausia iskyla apibrézties klausimas,
ka mes laikome $eima, ar turétume siekdi aiskaus apibrézimo, ar turétume leisti
kiekvienai kartai pagal savo sampratg kurti $eimos apibréZimus. Ar vienisi tévai
patenka j Seimos apibréztj? Ar neturétume kritiskai jvertini su Seima tiesiogiai
siejamo heteroseksualumo? Ar tikrai homoseksualios poros neturi teisés susi-
tuokti ir auginti vaiky? Kodeél branduoliné $eima vis dar laikoma idealu, kai taip
daZnai patiriamas smurtas Seimoje, ar iSties branduoliné $eima yra saugi vieta
vaikams augti? Pasak S. M. Whiteheado, $iomis dienomis nagrinéjant Seima
kyla daugiau klausimy nei atsakymuy. Vis délto, autoriaus teigimu, atsakymus
turéty pateikei ne valstybé (Whitehead 2002, 151). Pasak mokslininko, kai
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valstybés ragina grizti prie santuokos instituto, vyrai ir moterys atranda naujus
gyvenimo kartu budus, kurie dar pries kelias kartas buvo nejsivaizduojami.

Lietuvoje valstybé bando siaurinti $eimos apibrézima. 2008 m. priimta
Valstybiné Seimos politikos koncepcija Seima apibrézé kaip santuokos pagrindu
sudaryta vyro ir moters sgjunga. 2011 m. Konstitucinio Teismo $i Seimos sam-
prata buvo pripazinta prieStaraujancia Lietuvos Respublikos Konstitucijos
38 straipsniui’. Jame Seima pripazjstama valstybés pagrindu, bet nesakoma,
kad ji gali bati sukurta tik sudarant santuoka (ILGA 2011, 102), o apie buti-
nybe kurti santuoka heteroseksualiy santykiy pagrindu néra né uzsimenama.
Lietuvos Respublikos Seime bandoma inicijuoti Konstitucijos 38 straipsnio
pataisas sickiant jteisinti Valstybinéje $eimos politikos koncepcijoje suformu-
luotg $eimos apibréztj, | kuria nepatenka vienii tévai ir juolab netradicinés
seksualinés orientacijos vyrai ir moterys, auginantys vaikus.

Pasak Adamo Pertmano ir Jeanne Howard (2012), per pastaruosius desimt-
mecius Seimy jvairové JAV auga: daugéja skirtingy rasiy ir tautybiy tévu, taip
pat socialiniais rysiais sukurty $eimu, kai vaikus augina jtéviai, globé¢jai. Taip
pat dauggéja vaiky, auginamy vieni$y tévy ir $eimuy, kai pasinaudojama moder-
niomis medicinos technologijomis, pavyzdziui, susilaukiama vaiky dirbtinio
apvaisinimo bidu. JAV ir kitose Vakary valstybése, kur tos pacios lyties Sei-
mos legaliai gali jsivaikinti vaiky, dauggja ir netradicinés seksualinés orientacijos
tévy. JAV 2010 m. visuotinio suraymo metu buvo suskai¢iuota per 600 tikst.
tos pacios lyties namy tukiy ir juose augo apie 115 tukst. vaiky iki 18 mety. Dar
jtraukiant vieni$us homoseksualius tévus (géjus ir lesbietes), kurie augina vaikus,
JAV priskai¢iuojama beveik 2 milijonai vaiky, kuriuos augina homoseksualis
tévai (Pediatrics 2013, 828). Tad vienaly¢iy pory Seimos negali likti nemato-
mos. Homoseksualtis asmenys gali tapti tévais taip pat kaip ir heteroseksualios
poros: buvusiy heteroseksualiy santykiy bidu, tapdami patéviais ar pamotémis,
jvaikinimo, globos, donoro apvaisinimo ar surogatinés motinystés badu.

Sie geimos poky¢iai, pasak A. Pertmano ir J. Howard, rodo, kad Seima
i$ esmés keiciasi nuo visiems jprasto modelio — vyro ir moters santuokos ir
joje gimstanéiy biologiniy vaiky. Visuomenéje Sie pokyciai sukelia skirtingas
reakcijas. Vieni nariai $ias $eimos transformacijas vertina teigiamai, nes didesné
Seimos jvairové suteikia laisvés poroms nutraukti nesusiklos¢iusj gyvenima
kartu ir maZina vieni$y tévy ir jy vaiky stigma. Taip pat $eimos jvairové leidZia
daugiau suaugusiy asmeny patirti tévyste ir motinyste. Taciau kiti visuomenés
nariai $iuos pokycius vertina neigiamai ir teigia, kad tokie poky¢iai silpnina
socialing atsakomybe ir kelia grésme $eimos institutui (Pertman, Howard
2012, 20).

Lietuvoje $eiminis gyvenimas taip pat gana margas. Beveik tre¢dalis vaiky

gimsta nesusituokusiems tévams, pavyzdziui, 2012 m. gimé 30 459 vaikai, i$ ju
2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo
2008 m. birZelio 3 d. nutarimu Nr. X-1569 ,,Dél Valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo® patvirtintos Valstybinés $eimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lie-
tuvos Respublikos Konstitucijai“. 2011 m. rugséjo 28 d., Vilnius.
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8778 — nesusituokusiems tévams (Oficialios statistikos portalas 2012). Kasmet
iStuokos sudaro beveik puse santuoky, 2013 m. jregistruota 20 469 santuokos,
iStuoky — 9974 (ten pat 2013). Homoseksualios poros taip pat kuria ilgalai-
kius santykius ir augina vaikus. VS ,Ivairovés ir edukacijos namy* iniciatyva
apklausus astuoniasde$imt 18-30 m. lesbieciu, géju, biseksualy ir trankseksu-
aly (toliau straipsnyje — LGBT) asmeny paaiskéjo, kad pusé jy turéjo ilgalaikiy
santykiu, o penktadalis augino vaikus (,]vairovés ir edukacijos namai® 2012).
Vaikus augino daugiausia moterys. Taciau Lietuvos visuomené priesiskai ver-
tina galimybe homoseksualioms poroms auginti vaikus. 2013 m. per repre-
zentatyvia apklausg iSsiaiskinta, kad 76,4 proc. Lietuvos gyventojy nepritaria,
kad lesbiec¢iy poros auginty vaikus, ir 80,1 proc. gyventojy nesutinka, kad géju
poros auginty vaikus’.

JAV pediatry organizacija (The American Academy of Pediatrics, AAP)
2013 m. kovo 21 d. i$platino politinj pareiskima, kad remia homoseksualias
$eimas, auginancias vaikus, nes vadovaudamasi moksliniais tyrimais yra jsitiki-
nusi, kad seksualiné orientacija neturi neigiamos jtakos vaiko raidai ir gerovei.
Papildydama 2002 ir 2010 m. politinius pareiskimus AAP i$saké palaikyma tos
pacios lyties asmeny santuokoms ir antro partnerio teiséms jsivaikinti vaika,
kad baty uztikrinta vaiko teisé | abu tévus, nes, pasak organizacijos, du tévai
vaikui uztikrina didesng sveikatos ir finansing gerove. Taip pat JAV pediatry
organizacija pasisako ir uz jvaikinimo galimybes vienam suaugusiam asmeniui
kad ir kokia jo seksualiné orientacija, jei néra galimybés auginti vaiko dviem
asmenims (Pediatrics 2013).

Pastaryjy desimtmeciy moksliniai tyrimai, nagrinéjantys vaiky, paaugliu,
uzaugusiy su homoseksualiais tévais, elgesj, atskleidZia, kad nerandama jokiy
reik§mingy elgesio ar psichosocialinio vystymosi skirtumy, tarp vaiky, augusiy
heteroseksualioje ar homoseksualioje $eimoje (Goldberg, Smith 2013; Patter-
son 2000; Tasker 2005). Daugiausia tyréjy démesio sulauké homoseksualiy
motery, pory ir vieni§y motiny $eimos, nes homoseksualiy vyry, auginanciy
vaikus, dalis tarp homoseksualiy Seimy vis dar yra labai maza. Ilgalaikiuose
tyrimuose nagrinéjant uzaugusiy, vaiky seksualinés orientacijos polinkius, taip
pat nepastebéta reik§mingos jtakos seksualinei jy orientacijai palyginus vaikus,
augusius su heteroseksualiomis ir homoseksualiomis motinomis (Golombok,
Tasker 1996; Tasker 1999, Golombok et al. 1997). Daugiau vaiky probleminio
elgesio apraisky aptinkama tarp vieno tévo / motinos Seimoje augusiy vaiky,.
Pripazjstama, kad probleminj vaiky elgesj labiau lemia socialiniai sunkumai,
tokie kaip skurdas, tévy priklausomybés, smurtas, konfliktai Seimoje, o ne tévy
seksualiné orientacija.

> Reprezentatyvi gyventojy apklausa atlikta 2013 m. sausj-vasarj Kauno technologijos

universiteto Politikos ir vieSojo administravimo institutui vykdant Lietuvos mokslo tarybos
finansuojama projekta , Tarptautiné socialinio tyrimo programa: Lietuvos socialiniy
problemy stebésena®. ,Dauguma lietuviy pritaria, kad vienisi tévai — Seima, bet vienaly¢iy
Seimy vis dar nepazjsta ir bijo“, 2013 06 27. Prieiga per interneta: http:/ivairiseima.lt/
vienisi-tevai/dauguma-lietuviu-pritaria-kad-vienisi-tevai-seima-bet-vienalyciu-seimu-vis-
dar-nepazista-ir-bijo/ [ziaréta 2014 04 02].
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Pastaruoju metu dvi mokslinés publikacijos (Regnerus 2012; Marks
2012) bandé paneigti, kad tévy seksualiné orientacija neturi neigiamos jta-
kos vaikams. Jose buvo teigiama, kad homoseksualiy, tévy uzauginti vaikai yra
prasciau i$silaving, dazniau tampa bedarbiais, bana socialiai remtini. Ta¢iau
Sios publikacijos buvo sukritikuotos kaip i§ esmés metodologiskai klaidingai
pagristos (Osborne 2012; Amato 2012). Cynthia Osborne ir Paulas L. Amato
teigia, kad visi tiriamieji, kurie jvardijo, kad bent vienas i§ tévy nors karta
turé¢jo homoseksualiy santykiy, buvo i iSirusiy Seimy. O Seimos skyrybos pri-
pazjstamos kaip rizikos veiksnys, turintis neigiama jtaka vaiko gerovei. Be to,
patys tévai nebuvo klausiami apie seksualing orientacija, tad homoseksualumo
praktika, kuri galéjo apsiriboti vienu kartu gyvenime, painiojama su homo-
seksualiu tapatumu. Tik pusé tiriamy uZaugusiy, vaiky gyveno su netradicinés
seksualinés orientacijos tévais, dazniausiai motinomis, tad negalima teigti, kad
visus atrinktus vaikus uzaugino homoseksualiis tévai, juo labiau homoseksua-
lios poros. Be to, apklausti suauge tos kartos vaikai, kai homoseksualumas
buvo kur kas labiau stigmatizuojamas visuomenéje, nei yra dabar, ir kaip tik jo
atskleidimas lémé daugumos $eimy iSirima (Pediatrics 2013, e1379; Osborne
2012; Amato 2012). Todél, pasak autoriy, netinkama daryti iSvadas apie
homoseksualiy $eimy neigiama jtaka Siuolaikiniams vaikams, kai vaikai yra
labiau planuojami ir laukiami, kai gali gyventi stabilesnése Seimose ir kai stigma
homoscksualiy asmeny atzvilgiu Vakary visuomenése smarkiai sumazéjusi.

Vakary $alyse, pripazjstanciose homoseksualias santuokas ir teis¢ jsivai-
kinti ar kitais budais susilaukti vaiky, gyvenantiems homoseksualiems asme-
nims atsiranda daugiau galimybiy kurti $eimas. Tai, pasak Mauros Ryan ir
Danos Berkowitz (2009), lémé Siuolaikinis géju, lesbieciy judéjimas uz savo
teises, kultiriniai ir $eimos instituto pokydciai ir medicininiy technologijy
pazanga. Taciau net jei kai kuriy homoseksualiy vyry noras turéti vaiky mazai
kuo skiriasi nuo heteroseksualiy vyry prokreaciniy lukes¢iuy, homoseksualiis
vyrai neretai susiduria su institucinémis klititimis jsivaikinti vaiky ar pasi-
naudoti reprodukcinémis technologijomis. Dazniausios klititys — draudimas
isivaikinti nesusituokusioms ir homoseksualioms poroms bei surogatinés moti-
nystés nelegalumas (Berkowitz, Marsiglio 2007). Abbie Goldberg, tyrinéjant
LGBT S$eimas, pabrézia, kad Jungtinése Amerikos Valstijose homoseksualiis
vyrai, legaliai galintys ir ketinantys jsivaikinti vaiky, susiduria su ilgomis drau-
giskos LGBT asmenims jvaikinimo agentaros paieskomis (Goldberg 2012).
Taip pat nuo Valstijos teisinés sistemos priklauso, ar homoseksualioms poroms
auginti vaikus tampa sudétinga, pavyzdziui, nuo 2010 m., kai Floridos apelia-
cinis teismas pripazino, kad draudimas homoseksualiems asmenims jsivaikinti
prieStarauja Konstitucijai, atsirado galimybiy homoseksualiems asmenims
jsivaikinti vaiky. Vis délto i8liko kliti¢iy homoseksualioms poroms jsivaikinti
vaiky. Nors jsivaikinanéio asmens nebeklausiama seksualinés jo orientacijos,
kai jvaikinimo agentira jvertina galimus jtévius, prioritetas teikiamas sutuok-
tiniy poroms. Kadangi tos pacios lyties asmeny santuokos néra legalios Flo-
ridoje, homoseksualiis asmenys negali tapti sutuoktiniais ir jsivaikinti vaiky
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kaip pora. Esant galimybei jsivaikinti partnerio vaika patévio teisémis, vis délto
atsiranda galimybés taip legaliai auginti vaika vienalytéms poroms dviese®.

Judith Stacey ir Timothy ]. Biblartzas (2001), apzvelgdami XX amZiaus
paskutinio desimtmedio politines diskusijas Amerikoje, palaikancias géjy ir
lesbieciy teis¢ jsivaikinti ir tam prieStaraujancias, teigia, kad $ias diskusijas
lydéje moksliniai tyrimai buvo persmelkti heteroseksizmo ideologijos. Pasak
autoriy, net tie tyrimai, kurie rémé lebie¢iy ir géjuy asmeny teisg jsivaikinti, buvo
konstruojami pasitelkus gynybing pozicija, kai lesbieciy ir géjy tévy auginamy
vaiky ir heteroseksualiy tévy vaiky skircumy ieskoma, laikantis prielaidos, kad
heteroseksuali $eima yra idealas, o bet kokie vaiky skirtumai traktuojami kaip
trikumai (Stacey, Biblarz 2001). Victoria Clarke ir Celia Kitzinger (2004),
1990-2001 m. DidZiojoje Britanijoje ir JAV i$nagrinéjusios 26 pokalbiy lai-
das, kuriose vyko diskusijos apie homoseksualius tévus, pastebéjo naudojamus
gynybinius argumentus siekiant pristatyti homoseksualius tévus kaip jprastus
tévus, kurie mazai kuo skiriasi nuo heteroseksualiy tévy (Clarke, Kitzinger
2004). Autoriy teigimu, bandymas jsprausti homoseksualius tévus | hetero-
seksualios Seimos sampratg atskleidzia heteroseksizmo pagrindu konstruojamas
diskusijas. P R. Amato (2012) taip pat pastebi, kad tokiose diskusijose per
daug spekuliuojama socialiniais tyrimais. Pasak autoriaus, reikéty pripazint
fundamentalias teises homoseksualioms poroms tuoktis ir auginti vaikus, kaip
jos buvo pripazintos skirtingy rasiy, religijy asmenims tuoktis ir auginti vaikus,
nors $ios Seimos deél skirtingy kultary, jsitikinimy gali bati dazniau linkusios
issiskirti, dél to nukencia vaiky gerové (Amato 2012). Autoriaus teigimu, vaiky
aukléjimas ir sekmingas auginimas priklauso nuo daugybés veiksniy — tiek
asmenybés gebéjimuy, tiek iSsilavinimo, pajamy ir pan., taciau kol vaikams néra
realaus smurto pavojaus, valstybé nedraudzia asmenims tuoktis ir susilaukei
vaiky, remiantis suaugusiy asmeny socialiniais gebéjimais.

Nors homoseksualios $eimos ir vertinamos skeptiskai, kai kuriy tyrimy
duomenimis, homoseksualios poros daznai blina net geriau pasirengusios
auginti vaikus nei heteroseksualios. Pavyzdziui, Abbie E. Goldberg (2012),
palyginusi heteroseksualiy pory ir homoseksualiy vyry pory motyvacija isivai-
kinti, teigia, kad pastaryjy sprendimas jsivaikinti biina ypa¢ apglvotas, todél
jie jau i$ anksto nusiteikia aktyviau jsitraukdi j vaiky auginimg nuo pat jsi-
vaikinimo pradzios. A. E. Goldberg, Jordan B. Downing ir April M. Moyer
(2012), adlikusios kokybinj tyrima JAV su 35 homoscksualiy vyry poromis,
ketinusiomis jsivaikinti, ir palyginusios juy motyvacijas su heteroseksualiomis
poromis, mini tas savybes, kurios skyrési nuo heteroseksualiy pory motyvacijos
isivaikinti. Homoseksualiis jtéviai be troskimo suteikti vaikui namus, tai buvo
badinga ir heteroseksualioms poroms, kélé tiksla mokyti vaika tolerancijos
ir pasiripinti draugiska kaimynyste, tai buvo aktualu jiems dél jy seksua-
linés orientacijos ir galimos homofobijos grésmés (Goldberg et al. 2012).
A. E. Goldberg (2012) taip pat atkreipia démesj, kad jos tyrime dalyvave

4 Alper, G. L. Attorney and Counselor at Law. Prieiga per interneta: heep://www.galperlaw.com/

[zitréta 2014 03 17].
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homoseksualiis vyrai’, nusprende jsivaikinti vaika, nors ir sulaukia nemazai
artimujy paramos, neretai LGBT bendruomenéje patiria kritikos ir nesupra-
timo, ypac i$ vaiky, neturin¢iy LGBT draugy. Tyrimo dalyviai pastebéjo, kad
ju draugai pasikeité, jie émé labiau bendrauti su heteroseksualiomis poromis,
turin¢iomis vaiky. Taip pat viena pora pasaké, kad savo tapatybe jie maziau
sieja su seksualine orientacija.

Vakary $alyse nagrinéjama netradicinés seksualinés orientacijos asmeny
prokreaciniai lakes¢iai, motyvacija auginti vaikus (Goldberg et al. 2012). Taip
pat tiriama, su kokiomis kliGtimis susiduria homoseksualios poros, sieckda-
mos jsivaikinti, susilaukti vaiky (Ryan, Berkowitz 2009), kokius sunkumus
patiria homoseksualios $eimos augindamos vaikus, kaip derina darbg ir $eima
(Richardson et al. 2012), kuo jy patirtis skiriasi nuo heteroseksualiy pory
patiréiy (Patterson 2000; Dunne 2000). Lietuvoje dél stiprios visuomenéje
vyraujancios stigmos LGBT asmeny atzvilgiu tokio pobudzio sociologiniai
tyrimai tik pradedami.

Homoseksualiy vyry atsiskleidimas
ir noras tureti vaiky

Vaiky auginimas — tai i$$ukis LGBT asmenims netolerantiskoje visuomenéje.
Susilaukus vaiky heteroseksualiai porai, paprastai lengviau nuslépti seksualing
orientacijg nuo artimos aplinkos, ta¢iau, kai vaikus planuoja auginti homo-
seksuali pora, iSkyla butinybé pasverti, kiek pavyks gyventi paslapcia, o kiek
atskleidus seksualing orientacijg, nes seksualinés orientacijos atskleidimas vei-
kia LGBT asmeny gyvenimo kokybg. Peteris Robinsonas (2008), nagrinéjgs
skirtingy karty JAV ir Australijos homoseksualiy vyry atsiskleidima, teigia, kad
iS¢jimas  vieSuma (angl. coming out) vis dar yra svarbus gyvenimo jvykis homo-
seksualiems vyrams, nors ju aplinka darosi tolerantiskesné, palyginti su ta, kuri
buvo pries§ keleta desimtmeciy. Jam pritaria ir Richardas Robertsas (2001), jis
teigia, kad atsiskleidimas paprastai kartojamas keletg karty skirtingose sociali-
nése situacijose. Nusprendus asmeniui atsiskleisti svarbu atsizvelgti j padarinius
individui. Kity asmeny reakcijos gali bati labai jvairios — nuo visisko pri-
émimo iki visi$ko atmetimo, susijusio ir su fiziniu, ir su emociniu smurtu.
Taigi atsiskleidimas homoseksualiems asmenims lieka vienu svarbiausiy gyve-
nimo jvykiu, turin¢iy jtakos ir priva¢ioms gyvenimo sritims, pavyzdZiui, Sei-
miniam gyvenimui.

Pagrindiniy teisiy agentira (European Agency for Fundamental Rights,
FRA), remdamasi 2012 m. atlikcu didelés apimties kiekybiniu tyrimu® apie
LGBT asmeny padétj Europos Sajungoje ir Kroatijoje, teigia, kad jauniausi

Tyrime dalyvavo 70 homoseksualiy vyru, kurie aktyviai sické jsivaikinti vaika, su jais buvo
atliktas interviu prie§ jsivaikinima ir praéjus keliems ménesiams po jsivaikinimo.
¢ 2012 m. balandZio 2-liepos 15 d. internetu apklausti 93 079 LGBT asmenys.
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tyrimo dalyviai (18-24 m.) labiausiai slepia seksualing savo orientacija. Jie
taip pat teigé daugiausia patiriantys diskriminacijos ir smurto savo aplinkoje
(FRA 2013, 9). AStuoni i§ desimt tyrimo dalyviy sakeé susidiire su paty¢iomis
mokykloje dél seksualinés orientacijos, jie patys arba klasés draugai buvo pra-
vardziuojami, priskiriant juos LGBT grupei (FRA 2013, 19). Taip pat tyré-
jai pastebéjo tokiy asmeny atsiskleidimo ir jy patiriamos diskriminacijos rysj.
Kuo labiau LGBT asmenys buvo atsiskleide savo aplinkoje jvairiose srityse,
tuo maziau patyré asmeninés diskriminacijos toje aplinkoje (FRA 2013, 10).
Tiesa, galimas ir atvirkstinis $iy asmeny atsiskleidimo aiSkinimas: priimancioje
aplinkoje atsiskleidziantys LGBT asmenys maziau patiria diskriminacijos, nes
paprastai jie renkasi, kam atsiskleisti, ir homofobiskoje aplinkoje slepia seksua-
ling savo orientacija.

P. Robinsonas (2008), palygings skirtingas JAV ir Australijos vyry kartas’,
sako, kad atsiskleidimas jvyksta vis jaunesniame amziuje. LGBT bendruome-
nés matomumas sudaro daugiau galimybiy atsiskleisti. Dazniausiai atsiskleidZia
paauglystéje, pavyzdziui, sulaukus 16 ar Siek tiek per 20 metu, o keli jo tyrimo
dalyviai atsiskleidé net vaikystéje, budami 11 mety. Autorius pastebi, kad jauni
zmonés dazniausiai atsiskleidzZia ne savo noru ir toks atsiskleidimas paprastai
bana lydimas bendraamziy paty¢iy mokykloje (Robinson 2008). Atsisklei-
dziant, pasak autoriaus, sunkiausia paneigti ta heteroseksualumo nuostata, dar
kitaip vadinamg ,heteroseksualumo etnocentrizmu® (angl. heterosexual ethno-
centricity), ta iSankstinj daugiausia Vakary visuomenéje vyraujang jsitikinima,
kad visi zmonés gimsta heteroseksualis ir uzauga budami heteroscksualiis
(Robinson 2008, 66). Lietuvoje $iuo klausimu situacija taip pat sudétinga, nes
fiksuojami neapykantos nusikaltimai LGBT asmenims (FRA 2013, Homo-
fobiniai ir transfobiniai neapykantos nusikaltimai Lietuvoje 2013) rodo, kad
tokie asmenys negali jaustis visiskai saugiai vieSojoje erdvéje.

Pasak R. Robertso (2001), seksualinés orientacijos atskleidimas ne visiems
homoscksualiems, biseksualiems asmenims gali buti vienodai reik§mingas.
Atsiskleidimo reik§mé priklauso nuo to, kieck asmens homoseksualumas isreis-
kiamas jo gyvenime. Vieni LGBT bendruomenéje gyvena aktyviai, turi daug
draugy, partnerj, dirba tai, kas susijusj su seksualine jy orientacija (pavyzdziui,
uzsiima aktyvizmu, gina LGBT teises). Kity gyvenime seksualiné orientacija
vaidina tik dalinj vaidmeni, susijusj su kai kuriomis ju gyvenimo sritimis. Sie
asmenys gali palaikyti glaudy rysj su savo tévy heteroseksualiomis Seimomis,
turéti nemazai heteroseksualiy draugy, o turédami partnerj gyventi pagal hete-
roseksualiy draugy gyvenimo buda (Roberts 2001, 195). Taip gyvenantys
asmenys, pasak autoriaus, gali biti neblogai prisitaike prie savo aplinkos, kad
iS¢jima | vieSuma (atsiskleidima) interpretuoja kaip ne tokj reik§minga dalyka
savo gyvenime ir biina maziau motyvuoti atsiskleisti savo aplinkoje.

7 P Robinsonas atliko tyrima su 80 homoseksualiy vyru, jy amzius svyravo nuo 22 iki

79 mety. Jauniausiai kartai jis priskyré dvidesimt atuonis 22-39 m. vyrus. Tyrimas atliktas
2001 m. gruodj—2003 m. rugséjj Australijoje.
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D. Berkowitz ir W. Marsiglio 2004-2006 m. kokybinio tyrimo metu inter-
viubidu apklaustiems homoseksualiems vyrams seksualinés orientacijos atsklei-
dimas asocijavosi su sprendimu neturéti vaiku, ypa¢ vyresniems nei 35 mety
(Berkowitz, Marsiglio 2007). Véliau, pasak tyréju, kai vyrai sutikdavo draugy,
turindiy vaiky, pavyzdZiui, lesbietes mamas, priziarédavo kity vaikus ar dirb-
davo savanoriais su vaikais, keitési ir ju paciy supratimas. Taip pat kai kuriems
tirlamiesiems sprendima turéti vaiky paskatindavo artimo Zmogaus, partnerio
ar Seimos nario mirtis. Ta¢iau buvo ir tokiy atvejy, kai pamate, ka reiskia vaiky
prieziara, tyrimo dalyviai kaip tik nusprendé neturéti vaiku, nes mané, kad
néra tinkami tévai. Tiriamieji taip pat susidaré su teisininkais ir kitais darbuo-
tojais, kurie vadovavosi mitais apie homoseksualius vyrus. Dazniausiai tie mitai
iSlicka gyvybingi, nes labai nedaug homoseksualiy tévy vyry yra politiskai akey-
viis. Be to, mitai yra internalizuojami pac¢iy homoseksualiy vyry, pavyzdziui,
kai kurie jy i$saké jauciantys baime, kad aplinkiniy bus vertinami kaip pedo-
filai ar kad uZaugins taip pat homoseksualy vaika ir pan. Todél daznai jauni
vaiky neturintys homoseksualiis vyrai budavo smarkiai susirtiping, kaip juos
vertins aplinkiniai ir patys vaikai, ar vaikai nepatirs paty¢iy mokykloje. Dél $iy
nuoggstavimy kai kurie atsisakydavo minties turéti vaiky.

Tad homoseksualiy asmeny atsiskleidimas gali bati nevienareik$miskai
susijes su ketinimais auginti vaikus. Noras turéti vaiky gali bati interpretuo-
jamas ir kaip prisitaikymas prie heteroseksualaus gyvenimo budo, kurio sie-
kiamybé yra Seimos karimas ir vaiky auginimas, vengimas jsilieti j LGBT
bendruomeng ir jos aktyvizmga. Taciau Siy asmeny aktyvumas taip pat susijgs
su lygiy teisiy Seiminiame gyvenime siekiu, tad vaiky planavimas poroje kaip
tik gali bati nulemtas atviro LGBT asmeny gyvenimo ir LGBT bendruomenés
stereotipy neigimo, kad LGBT asmenys nelinke jsipareigoti ir kurti $eimuy.

Jauny homoseksualiy, biseksualiy vyry
prokreaciniy lUkesciy tyrimas

Straipsnyje remiamasi kokybinio tyrimo duomenimis, desimt pusiau struked-
ruoty interviu su 21-30 m. netradicinés seksualinés orientacijos vyrais. Septyni
ju buvo homoseksualios, du biseksualios orientacijos, o vienas tyrimo dalyvis
save jvardijo queer® terminu, teigdamas:

Queer teorija remiasi prielaida, kad lytis ir seksualumas yra kultaridkai sukonstruoti. Sioje
teorijoje sutariama, kad queer néra glaudZiai siejamas su tapatumu ar tapatumo politika,
kaip, pavyzdziui, homoseksualumas, géjy ir lesbie¢iy politiniai judéjimai. Queer bruozy gali
tureti kickvienas individas, nesvarbu, kokia jo seksualiné orientacija. Nepaisant to, jprasta
vartoti queer terming kaip skétinj seksualinéms mazumoms — géjams, lesbietéms, biseksua-
liems, transeksualiems, interseksualiems asmenims — ir kitiems individams, kurie jaudiasi
visuomenéje marginalizuoti dél seksualumo ar lyties, apibadinti (Sullivan 2007, 521-522).
Ken Plummer queer apibrézia kaip seksualumo ir ly¢iy studijy postmodernizacija (Plummer

2005, 359).
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<...> antraitiy labai nemégstu, bet save pirmiausiai galéliau identifikuoti
tokiu Zodgiu ,queer” ... Nes mane tick traukia tiek moteriskos lyties, tiek
vyriskos lyties... tu gali biti visiskai neapsisprendgs ir nezinoti, tiksliai pasa-
kyti, kas tu esi, tai Zinoma, pagal aplinkg, tai gali sakyti, kad as heterosek-
sualus, jeigu reikia ir biseksualus, jeigu reikia ir homoseksualus, jeigu reikia
<...>. (Vladas, 21 m.)?

Interviu buvo adikti 2013 m. birzelj-rugs¢ji. Ju trukmé svyravo nuo
39 min. iki 2 val., vidutiné interviu trukmé — 1 val. 21 min. Tyrimo dalyvius
pavyko prikalbinti dalyvauti tyrime nevyriausybinio sektoriaus LGBT srityje
patangomis. Vienoje i$ Sioje srityje veikianciy nevyriausybiniy organizacijy
straipsnio autoré pati aktyviai dalyvavo 2005-2007 m., todél uzmegzti kon-
takeai sniego gnitztés ir tikslinés atrankos metodu leido surasti tyrimo daly-
vius. Tyrime iskeltas tikslas nesitenkinti tyréjy gyvenamaja vieta — Vilniaus
miestu, o stengtis apreépti ir kitus didZiuosius Lietuvos miestus ir maZesnius
miestelius. Tiriamieji gyveno Vilniuje, Kaune, Siauliuose, Klaipédoje, o buvo
kile i§ Silutés, PanevéZio, Siauliy, Kauno ir Vilniaus. Tyrimo dalyviai tarpu-
savyje skyrési ne tik amZiumi, gyvenamaja vieta, bet ir iSsilavinimu, profesija.
Vienas tyrimo dalyvis buvo baiges pagrindine mokykla, studijavo suaugusiujy
vidurinéje, vienas tyrimo dalyvis turéjo pagrindinj issilavinimg ir buvo baiggs
kelias profesines mokyklas. Kiti tyrimo dalyviai studijavo arba buvo jgij¢ socia-
liniy, humanitariniy, gamtos moksly universitetinj iSsilavinima. Studijuo-
jantys tyrimo dalyviai dirbo nekvalifikuotus darbus paslaugy sektoriuje, igije
issilavinima arba baigiantys studijas dirbo pagal jgytas profesijas nevyriausybi-
niame, privaciame ir valstybés sektoriuose. Vienas tyrimo dalyvis tyrimo metu
darbo neturéjo.

Dalyviy buvo prasoma papasakoti, kaip jie augo, kokie santykiai buvo
tévy Seimoje, aptariama jy romantiniy draugysciy patirtis. Taip pat buvo klau-
siama, kick jie yra atsiskleidg artimoje aplinkoje, ar pasisak¢ tévams, draugams,
darbovietéje, kiek jsitrauke yra i LGBT bendruomeng, ir pan. Tyrimo dalyviy
buvo klausiama nuomonés apie vyriskuma, tévyste, nora sudaryti partneryste,
santuoka, auginti vaikus.

Straipsnyje daugiausia démesio skiriama tiriamujy prokreaciniams lakes-
¢iams, jie bandomi sieti su tyrimo dalyviy tévy Seimos, romantiniy draugys¢iy
ir atsiskleidimo patirtimis. Taip sickiama suprasti, kokie veiksniai daugiausia
lemia vyry tévystés vizijas, kaip jos kinta tyrimo dalyviams atrandant seksualing
savo orientacijg ir ja atsiskleidZiant artimiausiai aplinkai.

Cia ir toliau informanty kalba netaisyta. Stengiantis uztikrinti konfidencialuma tyrimo
dalyviy vardai pakeisti. Interviu i$raguose naudoti tokie Zenklai: < ...> — praleistas Zodis,
sakinys, Zodziy junginys, siekiant igryninti pagrinding mintj, atsisakant nereikalingos
informacijos.
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Seksualines orientacijos atskleidimas
artimai aplinkai

Kaip minéta straipsnio teorinéje dalyje, seksualinés orientacijos atskleidimas
yra svarbus jvykis LGBT asmenims, daznai keiciantis juy gyvenimo kryptis,
suteikiantis ar atimantis pasitikéjimo savimi. Daugiau tyrimo dalyviy gyvena
gana atvirg gyvenima, yra atskleide seksualing orientacija draugams ir tévams.
Du tyrimo dalyviai i§ desimties yra atsiskleide tik draugams, o tévams apie tai
néra nicko pasake. Vienas tyrimo dalyvis yra atskleidgs savo seksualing orien-
tacijg vienam i§ tévy, nors bendrauja su abiem. Kadangi tyrimo imtis buvo
formuojama sniego gnitztés metodu, tad visiskai slepiantys seksualing orien-
tacija asmenys negaléjo patekti | tyrima, nes ju bty nepazinoj¢ LGBT ben-
druomenéje. Vienas tyrimo dalyvis i§ Panevézio atsisaké dalyvauti tyrime, nes
nesijauté saugus dél konfidencialumo. Jis nebuvo atskleides seksualinés savo
orientacijos tévams ir kitiems artimiesiems. Tad $iame tyrime pateikiamos gana
atvirai gyvenandiy jauny homoseksualiy ir biseksualiy vyry patirtys.

Tyrimo dalyviai pripazjsta, kad mokykloje paprastai stengeési slépti seksua-
ling savo orientacija, kad i$vengty paty¢iy. Keliems tyrimo dalyviams nepa-
vykus nuslépti homoseksualumo, jie émeési tam tikry elgesio strategijuy, kad
uzkirsty kelig paty¢ioms. Vienas tyrimo dalyvis susitaré su klasés drauge pasi-
budiuoti matant bendramoksléms, kitas jsivélé | mustynes, kad uzkirsty kelia
tolimesnéms patycioms.

<...> kai mokykly lankiau. Bidavo <...> tyiodavosi, viskq ir pavyzdziui,
per kiino kultiros pamokas biidavo rokiy pasakymy, nu mergailiy komandoj
Zaisk ir panasiai. O po to tikrai jau uzkniso, jau parodéiau fizing agresijg,
tai pasikeité. <...> nu ir kg iSdauiau visus <...> vos ne iki policijos daéjo uz
uzpuolimg, bet fia praktiSkai buvo susikaupusios agresijos provergis <...>.
(Hansas, 23 m.)

Mokykloje iSgyventas nepasitikéjimas savimi iki $iol veikia vieno tyrimo
dalyvio emocinj gyvenima. Nors jis jau penkerius metus gyvena Vilniuje, jam
gerai sekasi studijos, palaiko ilgalaikius santykius su draugu, nepasitikéjimas
savimi vis dar i8likes.

<... > tik tai tiek, kad tas vidinis gyvenimas toksai emocinis yra nu, kaip

sudétingas <...> toksai likes nuo ty seny laiky <...> tokio emocinio stabilumo

neleidzia jgauti <...> neprisimenu ten, kad prisiminti, bet labai jautiasi,
kad paliko tokj pédsakg, tq emocing sumaistj, tq toki nestabiluma, emocijy
labiluma, baimes kazkokias nepagristas, susijusias su socialiném kazkokiom

situacijom, su tais aplinkos reikalavimais <...>. (Liutauras, 24 m.)

Tarp tyrimo dalyviy buvo akeyviai veikian¢iy LGBT bendruomenés labui,
keletas dirbo zmogaus teisiy srityje, gyné LGBT teises. Ta¢iau tarp tyrimo daly-
viy buvo ir tokiy, kurie su LGBT bendruomene nepalaiké glaudZiy rysiy, jie
turéjo tik keleta homoseksualiy, biseksualiy draugy ir nebuvo jsitrauke j jokia
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veikla, susijusias su LGBT bendruomene. Akeyviai veikiantys LGBT bendruo-
menéje buvo atsiskleid¢ gausesniam Zmoniy bariui. Vienas tyrimo dalyvis
universitete organizavo vieSas diskusijas LGBT klausimais, todél mano, kad
dauguma universiteto studenty suprato jj esant homoseksualios orientacijos.
Kai kurie tyrimo dalyviai savo atsiskleidimg tévams laiko s¢kmingu. Jie
dziaugesi, kad po to, kai tévai apie tai suzinojo, santykiai su jais pageréjo, o jie
patys jgijo pasitikéjimo savimi:
Kai jie suzinojo, jie verké ir apsikabino ir panasiai ir tai buvo kazkas jspi-
dingo mano gyvenime, nes tai buvo toks lizis, kuris buvo Siek tick susikaupes
<...> ir kai atéjo susitaikymo laikas, mes kalbéjom apie tai kickvieng dieng
<...> ir jeigu kas nors televizijoje arba darbe komentuodavo homoseksualius
asmenis arba Siaip kazkokius netradicinius Zmones, tai tada jiems tai jau
tapo aktualu. (Dominykas, 23 m.)

Kito tyrimo dalyvio atsiskleidimas buvo skausmingesnis, ilgainiui toks
asmuo imtas ignoruoti. Liutauras mamai atsiskleidé prie$ kelerius metus,
badamas 22 metuy, tadiau ji nepriémé $ios Zinios.

AS tiesiog pasakiau besédint mums besnekant, bet jinai negerai sureagavo, tai
vat, ir iki Siol nepripaista <...> Nu kaip neigia tq faktq <...> kaip nebiity to
buve <...>. (Liutauras, 24 m.)

Atsiskleidimas artimiesiems gali bati siejamas ir su artimujy supratimu,
kad homoseksualios orientacijos vyras neturés vaiky: ,<...> nu Rokai, bet
tu butum toks geras tévas“ (Rokas, 29 m.). Tyrimo dalyviui teko pasistengti
jveikti neigiamas nuostatas:

<...> po to buvo trys kazkur metai darbo su ja, sunkaus <...> sickiant paza-

bot tuos dalykus, homofobijg, turiu omenyj. (Rokas, 29 m.)

Kartais atsiskleidimas vykdavo ir be tyrimo dalyvio valios pastangy, kai
kuris nors i$ Seimos nariy susiprasdavo anksciau, nei pats tyrimo dalyvis pasi-
sakydavo ar jvardydavo seksualing savo orientacija. Taip jvyko ir Alfredui. Kai
jam buvo 16 mety, jo mociuté suprato homoseksualig jo orientacija;:

<..> mane pasikvieté j savo kambarj, sako as viskq supratau, sako, fia tavo
gyvenimas (Alfredas, 30 m.).

Taigi kai kada vyresnés kartos Seimos nariai buvo atviri tyrimo dalyviy
tapatumui, nors galima matyti ne iki galo suprastg tyrimo dalyviy santykiy
pobudj. Nors vieno tyrimo dalyvio mociuté bendrauja su tyrimo dalyvio
draugu, ne iki galo pripaZjsta ar supranta ju romanting draugyste:

<...> pavyzdgiui, vakar kai jsikraustém, taip, atéjo mama su mociute i sve-
Cius ir sako, tai kur Jis susipazinot, moliute... Cia viena lova... sako, kai
dviejy kambariy butukas, ale néra kur statyt daugian lovos <...> sako viena
kol kitq galésit <...> Mes ten susizvalgém su draugu, su mama, mama jau ten
Zvengia, jau iki asary, nes jinai tokia nu ,new age* labai. (Hansas, 23 m.)
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Taigi tyrimo dalyviy atsiskleidimas $eimos nariams daugiausia veikia
asmeninj ju gyvenima. Tévy priémimas leidZia jiems palaikyti gerus tarpusavio
santykius, neslépti draugo, jei ji turi, ir jaustis labiau savimi pasitikintiems.
Priesingai, artimujy nepriémimas ar ignoravimas didina bendravimo jtampa ir
mazina pasitikéjimg savimi, nors kitose gyvenimo srityse gali pavykti pasickdd
pripazinima. Neretai tyrimo dalyviai buvo patyre patyc¢iy mokykloje, taciau
studijy laikais né vienas juy nepasisaké patyres diskriminacija.

llgalaikiai romnantiniai santykiai
ir noras ftureti vaiky

Ilgalaikiai romantiniai santykiai paprastai siejami su stabilumu ir galimybémis
kurti $eima bei auginti vaikus. Kaip pabrézia autoriai (Berkowitz, Marsiglio
2007; Golberg 2012), kaip tik ilgalaikiy santykiy stabilumas leidZia planuoti
vaikus. Penki tyrimo dalyviai per interviu turéjo ilgalaikius partnerius, jy san-
tykiy trukmé svyravo nuo mety iki treju. Trys tyrimo dalyviai gyveno kartu su
savo partneriais, du i$ ju svarsté galimybe sudaryti partneryste su esamu partne-
riu, jeigu ji bus jteisinta Lietuvoje artimoje ateityje. Taip pat Sie tyrimo dalyviai
ketino sudaryti partneryste uzsienio $alyje, nors daugiau tikéjosi partnerystés
jteisinimo Lietuvoje. Kadangi tyrimo dalyviai apskritai nesirengé emigruoti,
pagrindinis juy argumentas nesiekti partnerystés ir santuokos sudarymo uzsie-
nio $alyje buvo tai, kad jiems tai atrodé neprasminga, nes griZus i§ uzsienio
Salies tokia partnerysté Lietuvoje negalioty.
Taip esam svarstg. Esam net Zitiréjg, yra toks LGBT portalas juvelyrikos, kuri
bitent skirta tuoktuvéms yra ten platinos, titano, jvairis Ziedai, grandinélés.
Vieni Ziedai skirti grynai tuoktuvéms, valstybése, kuriose legalu, kiti yra tie-
siog simboliski apsikeitimai, susiziedavimai. Esam galvoje, tik is teisinés pusés
miisy vis tick negalioty partnerysté Lietuvoje. Mes vis dar tikimés [nusijuo-
kia]. (Dominykas, 23 m.)

Svarstantys partnerystés ir santuokos galimybes tyrimo dalyviai vieni prio-
ritetg teiké partnerystei, kiti — santuokai. Noras sudaryti santuoka buvo argu-
mentuojamas tuo, kad santuoka suteikty visavertiskumo jausma, palygint su
kitais visuomenés nariais, heteroseksualiomis poromis. Svarstantys partnerystés
sudarymo galimybes tiriamieji kritiskai vertino patj santuokos institutg;:

Siaip gal ir galvotiau, nors nesureikiminu. Santuokos isvis man nereikia,
partnerystés institutq palaikau, nes man santuoka atrodo nu tiesiog kaip
tmdicl'ja, pati santuoka su savo visom ceremonijom, tai sviaz'p ar taip as Jjos
nepalaikau nei heteroseksualiose porose, tai ji biity man nereikalinga, ta
prasme. Partnerysté kaip juridinis konstruktas, neZinau kaip pavadint. Bet
dabar man neaktualu bity, ateityje gal labiau. (Liutauras, 24 m.)

Tyrimo dalyviams buvo svarbs ilgalaikiai santykiai. Tie, kas tyrimo metu
draugo neturéjo, ilgalaikius santykius paprastai jvardijo sickiamybe — teigeé
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ieskantys draugo ilgalaikei draugystei. Be to, tyrimo dalyvio teigimu, LGBT
bendruomené néra didelé, todél ilgainiui vieni kitus pazjsta.

Kaip buvo teigiama VS| ,Ivairovés ir edukacijos namu“ tyrimo metu
(2012), nors visuomenéje vyrauja stereotipas, kad homoseksualts asmenys
néra linke jsipareigoti ir kurti ilgalaikiy santykiu, beveik visi tyrimo dalyviai
turéjo ilgalaikiy santykiy. Vis délto nejpareigojantys santykiai gali bati skati-
nami ir LGBT bendruomenéje. Vienas tyrimo dalyvis minéjo turjs teisintis,
kad, nors ir yra jaunas, stengiasi puoseléti ilgalaikius santykius su draugu.

Sako, kai tau bus 30 mety, nickas i tave is Salies nebezinrées. Tu dabar nau-
dokis proga, kai tu gali valdyti situacijq <...> Sakauw: o kas i§ to? Kas is to,
kad tu valdysi situacijq, o 30 mety tu jausiesi nuvalkiotas? Nu kam to reikia?

(Gerhardas, 24 m.)

Kalbédami apie romantinius santykius, tyrimo dalyviai didelj démesj
skyré santykiy kokybei. Neturintys draugo tyrimo dalyviai pripazino, kad
geriau neturéti jokiy ilgalaikiy romantiniy santykiy nei nesutarti tarpusavyje.

Tiesiog ilgalaikis santykis kaip po santykis, neinau, ar jis yra tiesiog vertin-

gas, kaip po toks, labai priklauso nuo kokybés santykio. 1ai man kartais gerai

ir vienam. (Bernardas, 30 m.)

Ilgalaikiai romantiniai santykiai nebutinai buvo siejami su noru turéti
vaiky. Vienas tyrimo dalyvis, uzauges darnioje Seimoje, net gyvendamas kartu
su partneriu ir puikiai su juo sutardamas, atskiria norg turéti vaiky ir savo
tapatuma.

Kadangi 5i tema labai daug eskaluojama <...> tai be abejo mes irgi apie tai
kalbam ir su savo partneriu ir su savo biologinéj Seimoj. Tai a$ neturéjau
niekada jausmo tokio ar noro turéti vaiky <...> jis pas mane kol kas neegzis-
tuoja. Pas mano dmugq, partnery, taip pat jis neegzistuoja. Viikai, mums yra
tarsi, kagkas, katkas kito, heteroseksualiy Seimy galbit meilés isdava [nusi-
juokia] arba kity homoseksualiy asmeny, kurie nori turét vaiky. (Dominy-
kas, 23 m.)

Taigi, kaip teigia Tina Miller (2011), tévysté gali bati laisvai pasirenkama
vyro, priesingai nei motinysté, — moters. Tévysté néra taip tiesiogiai siejama su
vyro tapatumu, juolab homoseksualaus vyro, kuriam noras sukurti $eima yra
kur kas labiau suvarzytas nei heteroseksualaus vyro. Vis délto vienas tyrimo
dalyvis patvirtina, kad $eimos karimas muasy visuomenéje laikomas visuotine
norma ir jauni vyrai jaucia gana didelj artimujy spaudimg susirasti partnere
ir sukurti $eima. Ypa¢ tai akcualu biscksualiems vyrams, kuriems sunkiau dél
dvigubos diskriminacijos, patiriamos ir i§ homoseksualios, ir i$ biseksualios
bendruomenés: ,<...> gal tiesiog, kai kompanijoj LGBT, taves paklausia, tai ir
sakai homo, nes biseks, tai prasidés komentarai“ (Jonas, 26 m.).

Seksualinés orientacijos neatskleidimas artimiesiems taip pat skatina lavi-
ruoti tarp nory ir artimos aplinkos luakes¢iu. Vienas biseksualus tyrimo dalyvis
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svarsto galimybe sukurti $eimg su moterimi, kad pateisinty artimos aplinkos
lakescius, taciau abejoja, ar ilgainiui bus patenkintas tokiu sprendimu:

<...> kiek gali sulaukti, kokia ta amZiaus riba, kai tave spaudzia aplinka,
nes nu tokia yra. Galvodavau, gal sukurti, kai kiti sako, dél to jvaizdZio biti
artimieji, giminés, Zinoty, kad as turiu Seimg, o ta Seima kazkokia netradi-
ciné, nefinau <...> Jeigu sakau, Zinrétian, kad visq laikg liksiu $itoj pozicijoj
ir apie tradicing Seimq nebegalvosiu, tai, aisku, bity malonu turét, ne Lie-
tuvoje, nes Lietuvoje nejsivaizduoju, kg vaikas turéty patirti, nes visuomené
tokia, kur klausty, kur tavo mama ir pan. Visuomené néra paruosta <...> O
Jeigu galvoji turét 1q tradicing Seimgq ir vél galvoji, ar tai nebus auka vardan

kazko <...>. (Gerhardas, 24 m.)

Kai tyrimo dalyviai kalbéjo apie norg ir nenora susilaukti vaiku, kai kuriy
svarstymuose galima buvo atpaZinti internalizuotas neigiamas visuomenés
nuostatas homoseksualiy vyry, auginanciy vaikus, atzvilgiu.

Ne, nesu pagalvojes, nes manau, kad jy nebus, kazkaip nejsivaizduoju vaiko
augantio dviejy vyry Seimoj arba kazkaip panasiai. Manau, kad dar néra
pribrendusi nei visuomené ir nesu susipazings, noréCiau susipaginti su konkre-
taus atvejo tyrimu, kaip tas vaikas vystési jau augdamas homoseksualy Seimoj.
(Mantas, 26 m.)

Visuomenés, neigiamai vertinancios homoseksualius asmenis, nuosta-
tos taip pat skatina atsisakyti minties susilaukti vaiky, nors toks noras ir yra.
Tyrimo dalyvis, negalédamas susilaukti vaiky jprastais badais, priima visuo-
menés apribojimus susilaukti vaiky ir samoningai kreipia démesj | profesinj
gyvenima:

<...> kai tos galimybés, tarkime, dél ty vaiky ar panasiai yra maZos, tai

investuoji tada daug i tq profesing karjerq, kad tenai kagko pasickti <...>

ta prasme, kad vis tiek likty kazkoks rezultatas <...> nu tuo paliu padét

kitiems Zmonéms <...> tai kol kas mano svajoné tenai sékmingai eiti <...>.
(Liutauras, 24 m.)

Kaip mini D. Berkowitz ir W. Marsiglio (2007) homoseksualiy vyry
tyrime, nenorg turéti vaiky gali lemti ir neigiama patirtis bendraujant su paciais
vaikais. Sio tyrimo metu dalyvis pasaké, kad jo nenora susilaukti vaiky ska-
tina pazintis su raidos sutrikimy turinéiais vaikais ir pastebéjimas, kad paciam
triksta kantrybés bendraujant su arcimujy vaikais.

<...> mane siaubingai vargina, as tiesiog kaip kalbétis, istisai uzsiiminét, man

sunku skirt daug démesio Zmogui vienam, galbit nekonstruktyvaus démesio

visiskai. (Bernardas, 30 m.)

Taigi noras ar nenoras turéti vaiky tyrimo dalyviy buvo sicjamas veikiau
su asmenine patirtimi nei su legaliomis galimybeémis ju susilaukei. Keletas
tyrimo dalyviy labai glaudziai siejo savo gyvenima su $eimos vizija, jie noréty
turéti vaiky ir svarsto jvairias galimybes véliau auginti vaikus. Tyrimo dalyviy
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buvo klausiama, koks budas auginti vaikus jiems bty priimtinesnis. Keliems
tyrimo dalyviams priimtinesnis socialinis tévo statusas — jvaikinimas. Jis buvo
grindZiamas noru turéti vienodas teises j vaika, nes biologinés tévystés atveju
vaikas turéty biologinj ry$j su vienu is partneriy. Kiti tyrimo dalyviai, norintys
tured vaiky, teigé, kad siekty biologinio rysio su vaiku, o jy Seimos vizijoje
figtiravo moteris — motina.

Motina turi bit <...> ne jsivaikinimo as nenorétiau <...> As noriu vis délto
savo turéti. Nebent biity béda su manim, kad as negalin turét. Tik tokin
atveju <...> kickvienas nori savo tq turéti <...> kad jis bity tavo kopija
mazuté. O mamos nickada neatimiau is vaiko, nes as suprantu, ant kiek
yra svarbu vaikui turéti mamq. Gali jis turéti du télius ir dvi mamas, bet
ta mama turi biti, biologiné, kuri yra tavo mama. Vis tiek mamos ir vaiko

santykis yra dar glaudesnis negu tévo. (Alfredas, 30 m.)

Taigi tyrimo dalyviai i$saké skirtingas $eiminio gyvenimo vizijas: vieni
nori ir ketina ateityje auginti vaikus, antri nori vaiky, bet nejsivaizduoja, kaip
§i norg jgyvendinti, treti nejaucia poreikio auginti vaikus apskritai. Noras ar
nenoras auginti vaikus nebutinai buvo siejamas su ilgalaikiais santykiais, kai
kuriais atvejais tai buvo nulemta savojo tapatumo ar visuomenés, artimos
aplinkos spaudimo. Tyrimo dalyviai, kurie buvo neatsiskleide savo artimie-
siems arba kuriy atsiskleidimas nebuvo priimtas, labiau jauté aplinkos, nei-
giamai vertinancios homoseksualius ir biseksualius asmenis, nuostatas ir buvo
daugiau internalizave jas, tad atsisakydavo minties, kad vaikg galéry augind
vyry pora. Tyrimo dalyviai, kurie nenorg turéti vaiky siejo su savo tapatumu,
teigé save labiau jsivaizduoja realizuojantys profesinéje srityje nei augindami
vaikus, nes arba nejaucia turintys gabumy tévystei, arba atsieja vaiky turéjima
nuo vyriskumo ir vyro gyvenimo siekiu.

ISvados

Zvelgiant mogaus teisiy aspektu, kaip teigia P. R. Amato (2012), teisé homo-
seksualiems asmenims auginti vaikus turi bati pripaZjstama kaip ir kiekvienam
suaugusiam asmeniui, kuris atsakingai rapinasi vaiko gerove. Nors daugumoje
psichosocialiniy tyrimy (Goldberg, Smith 2013; Patterson 2000; Tasker 2005)
pripazistama, kad tévy seksualiné orientacija kaip tam tikra savybé nedaro nei-
giamos jtakos vaiko gerovei, diskusijos dél homoseksualiy pory vaiky auginimo
netyla ir Vakary $alyse, ir Lietuvoje. Sios diskusijos taip pat veikia ir tyrimo
dalyvius. Girdédami jas vieSoje ir artimoje aplinkoje, tyrimo dalyviai priversti
permastyti Seiminius savo siekius ir rinktis priimtiniausia gyvenimo scenarijy,.
Susidurdami su neigiamomis visuomenés nuostatomis j netradicinés seksua-
linés orientacijos vyry tarpusavio sanykius ir vaiky auginimg, vieni tyrimo
dalyviai linke labiau prisitaikyti prie visuomenés lakes¢iy svarstydami vaiky
turéjimo galimybes su moterimi arba atsisakydami ketinimy artimoje ateityje
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susilaukti vaiky. Kiti tyrimo dalyviai linke prieintis neigiamoms visuomenés
nuostatoms laukdami partnerystés jstatymo, leisiancio jteisinti gyvenima su
partneriu, jsigaliojimo Lietuvoje ir svarsto jsivaikinimo galimybes. Taip pat rei-
kia pasakyti, kad tyrimo dalyviai reflektuoja savo nuostaty $eiminio gyvenimo
atzvilgiu kaita, kurig stipriai paveiké reik§mingas gyvenimo jvykis — seksualinés
orientacijos atskleidimas artimai aplinkai.

Daugiausia atsiskleide tévams, darbovietése, studijy aplinkoje, draugams,
tyrimo dalyviai pastebi, kad juy baimé sumazéjo ir pasitikéjimas savimi iSaugo.
Tai sudaro salygas gyventi autentiska gyvenima — siekti savirealizacijos profe-
sinéje sritye, kurti ilgalaikius santykius, aktyviai dalyvauti LGBT bendruome-
néje, laisvai svarstyti nora / nenorg susilaukti vaiky. Neatsiskleid¢ tévams ar
sulauke neigiamos reakcijos tyrimo dalyviai svarsto jvairias laviravimo visuo-
mengéje strategijas: jie save realizuoja profesinéje srityje, o asmeninj gyvenima
derina prie visuomenés lukes¢iy. Tai kelia jtampa ir vidinius konfliktus, kai
reikia slépti santykius su draugu nuo artimuju, nuslopinti nora turéti vaiky ar
ieskoti kity saves jprasminimo budy,.

Tyrimas taip pat atskleidé, kad netradicinés seksualinés orientacijos jauni
vyrai savo tapatumo tiesiogiai nesieja su vaiky turéjimu. Tai, kad neturi vaiky,
néra jy vyriSkumo nerealizavimo stigma, atvirk$¢iai — noras turéti vaiky yra
veikiau politinis pareiskimas, o emociné gerové kuriama per ilgalaikius tarpu-
savio santykius.
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Procreational Intentions of Young Homosexual
and Bisexual Men in Lithuania

Summary

Although homosexual and bisexual men’s intentions and rights to form a family and
raise children are still an object of public debate, this topic has not been previously
studied in Lithuania. Using a qualitative research — 10 semi-structured interviews with
21-30-year-old homosexual and bisexual men — the article focuses on the content
and expression of their procreational intentions and discusses social factors that model
them. The results of the research indicate that young homosexual and bisexual men
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do not draw direct associations between their identity and having children and that
they develop their emotional wellbeing through projected long-term relationships.
Furthermore, their intention to have children is a merely political statement related
to self-disclosure in their immediate environment. The research participants who had
disclosed their sexual orientation discussed their future life scenarios in a more open
and free way. They tended to resist the negative public opinion towards homosexual
and bisexual persons in Lithuania and expected the Partnership Act that would allow
them to legalize their cohabitation and consider children adoption possibilities to come
into full force in the country. On the other hand, the research participants who hid
their sexual orientation in their immediate environment considered various adaptation
strategies including the possibility of having children with a woman or abandoning
their intention to have children in the near future altogether.



