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Deviantines etiketes reikSme rekreacines
kanapes vartojantiems pilnameciams
asmenims: poveikis ir jveikos mechanizmai

STASYS STIRBINSKAS

Vytauto Dz'a'zviajo universitetas, Kaunas, Lietuva

Santrauka. Kanapés — populiariausia drandgiama narkotiné medziaga Lietuvoje. Narkotiniy
medZiagy kriminalizacijos efektyvumg kvestionuojanciy ir paneigianiiy moksliniy tyrimy
déka sia filosofija grista politika pamazu praranda dominuojanty statusq. Nepaisant to, ji vis
dar populiari daugelyje pasaulio valstybiy, jskaitant Lietuvg, kuri nuo 2017 mety dar labiau
sugrieztino bausmes uz disponavimg nelegaliomis narkotinémis medziagomis. Kadangi dan-
gelyje kanapiy ir kity narkotiniy medziagy kriminalizacijos poveiki nagrinéjanciy moksliniy
tyrimy akcentuojami makrolygio statistikos duomenys, kriminalizacinés politikos poveikis
narkotines medziagas vartojanciy asmeny kasdieniniam gyvenimui licka iki galo neatskleistas.
Narkotiniy medziagy kriminalizacijos sqlygos sudaro galimybes plisti ir reprodukuotis neigia-
miems diskursams apie narkotines medziagas ir jas vartojancins asmenis. Kitaip tariant, Sie
fenomenai padeda sukurti ir apibrézti su kanapiy vartojimu tapatinamg devianting etikete.
Dél Sios priezasties svarbu suvokti ne tik kanapiy kriminalizacijos poveikj, taliau ir atskless-
ti egzistuojancius neigiamus diskursus ir jy jtakg kanapes vartojanciam asmeniui. Galiausiai
siekiant aprépti kuo platesnj deviantinés etiketés poveikio spektrg, svarbu atskleisti jos jveikos
mechanizmus, kurinos taiko Sias medziagas vartojantys asmenys. Tyrimo rezultatai atskleide,
Jjog kriminalizacinés politikos poveikis individualiu lygmeniu yra daug platesnis, nei makroly-
giu naudojamos statistikos kategorijos.

Reik$miniai ZodZiai: deviantiné etiketé, rekreacinés kanapés, narkotiky kriminalizacija.

Jvadas

Kanapés yra populiariausias nelegalus narkotikas Lietuvoje: 11 procenty
15-64 amziaus asmeny bent karta gyvenime yra vartoj¢ Sios medziagos
(Narkotiky, tabako ir alkoholio kontrolés departamentas 2016). Nuo
2017 mety Lietuvoje buvo kriminalizuotas net itin mazo kiekio narkoti-
niy medziagy (jskaitant ir kanapes) laikymas, neturint tikslo jas platinti.
Pagal Lictuvos Respublikos baudziamojo kodekso 259 straipsnio 1 dalj, uz
§i nusizengima baudZiama bauda, are$tu arba laisvés atémimu iki 2 mety.
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Nors kanapés Lietuvoje iki 2017 mety nebuvo dekriminalizuotos, egzista-
vusi jstatyminé baze sudaré salygas uZ Siuos pazeidimus bati nubaustiems
pagal Administraciniy pazeidimy kodeksa, taip iSvengiant baudziamosios
atsakomybés. Nuo 2017 mety sausio ménesio tokios galimybés nebeliko.

Laisves atémimo bausmémis grjsta narkotiniy medZiagy reguliavimo
politika ne tik priestarauja pasaulinéms narkotiniy medziagy reguliavimo
politikos tendencijoms, taip pat konkre¢iy Saliy, pavyzdziui, Portugalijos,
gerajai praktikai, tadiau ir Pasaulio sveikatos organizacijos bei Pasaulio
banko (2017) rekomendacijoms, raginancioms siekti narkotiniy medziagy
dekriminalizavimo. Narkotiniy medziagy politikos komisijos (angliskai —
Global Comission on Drug Policy) 2018 mety ataskaitoje pabréziama, jog
narkotiniy medziagy uzdraudimas ir kriminalizavimas turi tokj pat nei-
giama poveikj $iy medziagy vartojimui visuomen¢je, kiek turéty visiskas
tokiy medziagy legalizavimas ir maksimalus rinkos dereguliavimas. Negana
to, kanapés yra visapusiskai maziau kenksmingos nei alkoholis ar tabakas
tick jas vartojan¢iam individui, tick aplinkai (Nutt et al. 2010).

Nepaisant galimo narkotiniy medzZiagy reguliavimo politikos nee-
fektyvumo sickiant mazinti narkotiniy medziagy vartojima, $iy medzia-
gu kriminalizavimas savaime turi ir kity, netiesioginiy pasekmiy. Viena
i$ ju — didesnis laisvés atémimo bausmémis nubausty pilie¢iy skaicius vi-
suomengje: i§ 2 milijony 2003 metais JAV kalé¢jimuose bausmes atlikusiy
asmeny 450 tukstanciy buvo nuteisti uz su narkotinémis medziagomis susi-
jusius nusizengimus (Schiraldi, Ziedenberg 2003). Kita netiesioginé narko-
tiniy medziagy kriminalizavimo pasekmé — selektyvus teisingumas: JAV
Kalifornijos valstijoje, Sakramento apygardoje, 1987-1989 metais are$tuoty
ir véliau nuteisty asmeny byly désningumy analizé atskleidé, jog afroame-
rikie¢iai uZ tuos pacius, su narkotinémis medzZiagomis susijusius nusikal-
timus buvo baudziami griez¢iau nei Lotyny Amerikos gyventojai, o Sie
buvo baudZziami griez¢iau nei baltaodziai amerikiediai (Barnes, Kingsworth
1996). Remiantis $iais duomenimis, galima teigti, jog narkotiniy medziagy
kriminalizavimas sukuria prielaidas mazumy diskriminacijai visuomengje.
Nors agresyvios narkotiniy medziagy reguliavimo politikos jtaka minétose
srityse yra iStyrinéta, su ja siejamy priemoniy poveikis individo kasdieniam
gyvenimui vis dar néra iki galo Zinomas. Norint suprasti visa $iy veiksniy
poveikio spektra, svarbu atskleisti subjektyvias individo patirtis, kurias
iSgyvena nelegalias narkotines medziagas vartojantis asmuo.

Egzistuoja jprastinio narkotiniy medziagy vartojimo sociologijos, ge-
ban¢ios neproblemizuoti $ios veiklos be pagrindo, poreikis (Hammersley
2017). Lietuvoje ir pasaulyje atlickami moksliniai tyrimai, nagrinéjantys
narkotiniy medzZiagy vartojimo problematika, ta¢iau su $iomis medZiagomis
ir jy vartojimu susijusiy negatyviy diskursy poveikis, kurj patiria narkotines
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medZiagas vartojantys individai, i$licka netyrinétu fenomenu. Vienas i§ sim-
bolinio interakcionizmo teorijos pradininky Becker kanapiy vartojima api-
brézé kaip deviantinio elgesio forma (Goode 2018). Narkotiniy medziagy
kriminalizacijos salygomis sukuriama palanki erdvé pléstis ir stipreti su Sio-
mis medzZiagomis ir jy vartojimu sicjamai demonizacijos retorikai (Levine
2003). D¢l $iy priezasciy svarbu suvokti, kaip su narkotiniu medziagy var-
tojimu susijusios visuomenéje vyraujancios neigiamos nuostatos — negatyviis
diskursai — veikia jas vartojanc¢iy asmeny kasdienj gyvenima.

Rekreacinés kanapés — kanapeés ar jy produktai, vartojami nesiekiant
naudos sveikatai. Deviantiné etiketé — visuomenéje egzistuojanciy grupiy
tarpusavio sgveikos proceso, kurio kontekste interpretuojamas nusikalsta-
mumas, rezultatas (Crossman 2018). Darbe §i savoka naudojama apibrézti
kanapiy kriminalizacijos bei negatyviy diskursy (apic kanapes ir jas varto-
jancius asmenis) daroma jtaka $ia medziaga vartojantiems asmenims. Nar-
kotiniy medziagy kriminalizacija kartu su egzistuojandiais neigiamais dis-
kursais apie kanapes ir jas vartojancius asmenis sukuria ir apibrézia su $iuo
elgesiu siejamos deviantinés etiketés ypatumus. D¢l Sios priezasties, sickiant
kuo geriau atskleisti deviantines etiketés poveikj kanapes vartojantiems as-
menims, batina atskirai jvertinti ne tik abiejy ja sudaran¢iy daliy tiesioging
jtaka, taliau ir Sios etiketés jveikos mechanizmus, taikomus sickiant susvel-
ninti aptarty reiskiniy pasekmes.

Globalines narkotiniy medziagy kriminalizacija grjstos
politikos jsigaléjimas ir apraiskos Lietuvoje

Pasak Greenslit (2014), kanapés yra uzdraustos ne dél tikros ar menamos
$ios medziagos Zalos jauno zmogaus smegenims, o dél 20 amziaus pradzioje
JAV vykusios panikos skleidimo kampanijos, nukreiptos prie§ imigrantus i§
Meksikos. Anot autoriaus, $ig kampanija pirmasis pradéjo JAV Federalinio
narkotiky biuro vadovas Anslinger. Si veikla buvo vainikuota 1937 mety
Marihuanos mokes¢io aktu — federaliniu jstatymu, Zenkliai apmokestinusiu
kanapes ir jy pluosta. Sumaniai naudodamasis vie$aja Ziniasklaida, Anslin-
ger skleidé efektyvia, pries kanapes nukreipta dezinformacija, iskreipiancia
sukeliamg poveikj. Pavyzdziui, kanapes jis vadino jaunimo zudiku, o jy
poveikj tiesiogiai siejo su $alyje jvykdomomis ZmogZzudystémis, savizudybé-
mis, apipléSimais, uzpuolimais, pagrobimais, jsilauzimais bei maniakiskos
beprotybés poelgiais. Anot Greenslit (2014), toks sensacionalizmas buvo
tiesiogiai nukreiptas j baltaodZius skaitytojus, kurie galéjo nerimauti, jog $is
be galo pavojingas ,etninis“ narkotikas gali atsidurti jy vaiky rankose. Anot
Greenslit (2014), netgi zodis maribuana, kilgs is Meksikos, buvo strateginis
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Anslinger pasirinkimas. Jis atnaujino zodj kanapé, kuris mediky leksikone
iki tol egzistavo deSimtmediais ir buvo naudojamas apibudinti tinktaras,
skirtas mazinti skausma ir gydyti $lapimo nelaikyma kaip specifinis etni-
nis augalas. Su kanapiy draudimu ir apmokestinimu susij¢ jstatymy poky-
¢iai buvo jgyvendinti nepaisant to, jog jiems oponavo Amerikos mediky
asociacija (Greenslit 2014).

Anot Levine (2003), nacionalinio narkotiniy medziagy draudimo fe-
nomenas prasidéjo praé¢jusio amziaus tre¢iajame deSimtmetyje Jungtinése
Amerikos Valstijose kaip tuo metu vyravusios alkoholio draudimo poli-
tikos dalis. 1933 metais nacionaliné alkoholio prohibicija buvo panaikin-
ta, o narkotiniy medziagy draudimai liko galioti. Pasak autoriaus, nuo
20 amziaus vidurio i $alis atrado sajungininky valstybiy Europoje, kuriy
valdzios buvo gerokai labiau linkusios svarstyti antinarkotinius jstatymy
aktus nei palaikyti alkoholio draudimus. Ketvirtajame 20 amziaus de$imt-
metyje Jungtinés Amerikos Valstijos padéjo sukurti dvi tarptautines anti-
narkotiniy medzZiagy sutartis, sulaukusias kity $aliy palaikymo. 1948 metais
Jungtiniy Tauty Organizacija narkotiniy medzZiagy draudima issikele kaip
vieng i§ savo veiklos prioritety. 1961 mety Jungtiniy Tauty Organizacijos
Bendroji narkotiniy medzZiagy konvencija kartu su 1971 mety Psichotropi-
niy medziagy konvencija ir 1988 mety kovos su narkotinémis medZiagomis
sutartimis sukaré ir jevirtino globalia narkotiniy medziagy draudimo poli-
tika. Anot Levine (2003), istoriskai $iuos draudimus palaiké ir jdiegé pacios
jvairiausios valstybés — nuo kapitalistiniy demokratijy iki autoritariniy san-
tvarky. Narkotiniy medziagy draudimas buvo viena i§ pla¢iausiai priimty,
gerbiamy ir legitimiy 20 amziaus politiniy idéjy. Pasak Levine (2003), néra
abejoniy, jog jvairios pasaulio $aliy vyriausybés narkotiniy medziagy drau-
dimg taiké dél didZziulio Jungtiniy Amerikos Valstijy ir jy sajungininky
spaudimo. Nepaisant to, vien Jungtiniy Amerikos Valstijy galios argumen-
tas néra pakankamas paaiskinti, kodél $is politinis sprendimas buvo taip
pozityviai sutiktas ir greitai jsigaléjo visame pasaulyje. Narkotiniy medziagy
draudimo politika buvo tiesiogiai naudinga ja suformavusiy Saliy valdzios
institucijoms. Pirmiausia ji suteiké didesnes galias policijai ir karinéms galios
strukt@roms: su narkotinémis medZiagomis kovoti deleguotos policijos ir
armijos pajégos jgijo jgaliojimus vykdyti slaptus tyrimus beveik visose $aliy
teritorijose, kadangi narkotiniy medziagy pogrindinis verslas taip pat gal¢jo
veikti beveik visur. Kita svarbi narkotiniy medZiagy draudimo i$dava, nau-
dinga valdzios institucijoms, — demonizacijos retorika. Levine (2003) at-
kreipia démesj, jog prie§ narkotines medZiagas nukreiptose Zinutése daznai
akcentuojama individo asmeniné atsakomybé uz jo sveikata ir eckonoming
s¢kme, pagarba policijai, gebé¢jimas atsispirti grupés spaudimui, religiniy
vertybiy ir simboliy pateikimas, kaip veiksniy, padedanciy pasveikti nuo
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priklausomybés ligy. Sportas ir treniruotés $iuose naratyvuose daznai patei-
kiami kaip narkotiniy medZiagy vartojimo alternatyva pabréZiant, jog dél
$iy priezas¢iy profesionalts sportininkai turéty bati nuolat testuojami dél
galimo draudziamy preparaty vartojimo. Prastas edukacinis paZzangumas
yra tapatinamas su narkotiniy medziagy vartojimu, o moksliniai laiméji-
mai — su abstinencija ir pozityvaus tévy pavyzdzio demonstravimu. Anot
autoriaus, daugybé jvairiy Zmoniy grupiy visuomenéje, pavyzdziui, polici-
ninkai, politikai, mokytojai, medicinos autoritetai, religiniai lyderiai, $iuose
naratyvuose gali atrasti verte ar nauda, kuri gali bati diegiama ir jgyjama
vykdant narkotiniy medziagy demonizacija (Levine 2003).

Pasak Beckett ir Herbert (2009), nepaisant Jungtinése Amerikos Vals-
tijose pladiai paplitusio, ilga laikq besitesusio pasipriesinimo kanapiy krimi-
nalizacijai, nuo 20 amziaus pabaigos su $iais pazeidimais susijusiy asmeny
sulaikymy kiekis ir daznis tik didéjo. Anot autoriy, intensyvus kriminali-
zacija grjstos politikos vykdymas nedavé jos salininky sickty rezultaty: ne-
paisant padidéjusiy sulaikymo rodikliy, paskutinj 20 amzZiaus de$imtmetj
kanapiy kaina juodojoje rinkoje sumazéjo, Sios medziagos vidutiné koncen-
tracija padidéjo, ji tapo lengviau prieinama ir populiaresné. Anot Beckett
ir Herbert (2009), kanapiy kriminalizacija grjsto jstatyminio reguliavimo
igyvendinimas reikalauja reik$mingy fiskaliniy ir organizaciniy iStekliy,
kurie galéty bati panaudojami sickiant kity visuomenés gerove skatinandiy
ar palaikanéiy tiksly. Negana to, $iy jstatymy taikymas sukuria platy soci-
aliniy, psichologiniy ir finansiniy kasty spektra, daznai tenkantj ne tik su-
laikytiems asmenims, tadiau ir jy Seimos nariams. Pasak Beckett ir Herbert
(2009), peréjimas prie kanapiy dekriminalizacija grjstos politikos jgyven-
dinimo arba kriminalizacija grjsto jstatyminio reguliavimo jgyvendinimo
$velninimas nesukelia $ios medziagos vartojimo statistikos poky¢iy. Anot
autoriy, Jungtinése Amerikos Valstijose daugelis valstijy ar apylinkiy yra
dekriminalizavusios kanapes arba sumazinusios su jomis sicjamy jstatymy
jgyvendinimo prioritetizavima, ta¢iau néra jokiy jrodymuy, jog Sie pokyciai
salygojo kanapiy vartojimo ar su juo susijusiy problemy visuomenéje
did¢jima (Beckett, Herbert 2009).

Pasak Vilniaus apygardos teismo baudZiamuyjy byly skyriaus teis¢jo
Cinino (2018), Lietuvos Respublikos baudziamojoje teiséje néra kriterijy,
atskirian¢iy narkotiniy medziagy platinimg ir jy pasidalijimg draugy bary-
je, — savanaudiskumo kriterijy. Pasak Cinino (2018), asmuo, nusprendes ka-
napiy suktine pasidalinti su keliais bi¢iuliais, yra teisiamas kaip narkotiniy
medziagy platintojas, todél minimali bausmé, kuri gali bati skirta tokioje
situacijoje atsidirusiam Zmogui, yra dveji metai laisves atémimo. Asmenys,
su kuriais narkotine medZiaga buvo pasidalinta, yra laikomi tik jos jgije-
jais, todeél jie dazniausiai baudziami $velnesnémis bausmémis — bauda, arba
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laisvés apribojimu. Cininas (2018) pabréZia, jog patj teistumo fakea taip
pat galima traktuoti kaip tam tikra bausmés rasj, tadiau, nepaisant iy at-
grasymo priemoniy, asmeny, teisiamy uZ jstatymuy, susijusiy su narkotiniy
medziagy reguliavimu, pazeidimus skai¢ius kasmet vis didéja. Didelé da-
lis $iy Zmoniy yra jauni, neturintys trisdesimties mety asmenys, tarp jy yra
ir nepilnamediy. Anot teis¢jo, Sis fakeas indikuoja, jog $iuo metu Lietuvos
Respublikos jstatyminéje bazéje jtvirtintos atgrasymo nuo narkotiniy me-
dziagy vartojimo priemonés yra neveiksmingos. Cininas (2018) jvardija ir
kita neigiama grieZto jstatyminio reguliavimo aspekta: anot jo, itin grieztos
bausmés panaikina skirtuma tarp realiy pavojingu nusikalteliy ir asmeny,
j istatymo pinkles patenkantiy atsitiktinai. Galima teigti, jog tokioms ten-
dencijoms besitesiant ilga laikotarpj, jgytas teistumas visuomenés akyse gali
tapti trivialiu reiskiniu (Cininas 2018).

Anot Varkalio (2019), nuo 2017 mety, kuomet buvo panaikinta ga-
limybé uz nedidelio narkotiniy medzZiagy kickio disponavima bausti pa-
gal administracine atsakomybe, dél $iy veiky pradéty ikiteisminiy tyrimy
kickis padidéjo daugiau nei 50 procenty, o dél Siy medziagy platinimo
pradéty ikiteisminiy tyrimy kiekis sumazéjo 22 procentais. Remiantis $ia
statistika, vertinant nusikalstamy veiky sunkumg ir galimybes efektyviai
nustatyti sunkius pazeidimus atlikusius asmenis, galima pagrjstai abejoti
ikiteisminius tyrimus atliekan¢iy jstaigy darbo kravio pasiskirstymo pro-
porcingumu. Pasak Varkalio (2019), 2004-2016 mety laikotarpiu dazno ar
probleminio narkotiky vartojimo rodikliai Lietuvoje i§ esmés nekito. Nors
nustatytas nedidelis individy, bent kartg vartojusiy $ias medziagas, skaiciaus
padidéjimas, jis atitiko kitose Europos valstybése uzfiksuotas tendencijas, o
bendri Salies rodikliai buvo mazesni uz Europos Sajungos vidurkj. Anot au-
toriaus, 2010-2016 mety laikotarpiu nuolat didéjo su narkotiniy medziagy
vartojimu siecjamy mir¢iy skai¢ius: 2016 metais vienam milijonui Lietuvos
gyventojy teko 38 mirties atvejai — rodiklis, beveik dvigubai virsijes Euro-
pos Sajungos vidurkj. 2008-2016 mety laikotarpiu Zmogaus imunodeficito
viruso susirgimy skaic¢ius $alyje didéjo beveik dvigubai, 0 2016 metais Lie-
tuvoje uzfiksuoti 28,9 nauji susirgimai, susij¢ su narkotiky vartojimu, ten-
kantys milijonui gyventojy — daugiau nei desimt karty virsijo 2015 mety
Europos vidurkj — 2,1 atvejo, tenkandio milijjonui gyventojy. Tokie statisti-
niai duomenys leidZia teigti, jog baudziamaja atsakomybe grjsta narkotiniy
medziagy kontrolés politika ne tik neefektyvi, ta¢iau ir sukelianti papildo-
mas neigiamas pasckmes individo sveikatai bei visuomenés saugumui (Var-
kalys 2019).

Anot Cabral (2017), nuo 2001 mety liepos 1 dienos, Portugalijoje
buvo dekriminalizuotas narkotiniy ir psichotropiniy medziagy vartojimas,
laikymas ir jsigijimas asmeniniais tikslais. Sis jstatymas priimtas dél to, jog
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nepaisant santykinai panasios narkotiniy medziagy vartojimo statistikos ly-
ginant su kitomis Europos Sajungos $alimis, Portugalija patirdavo daugiau
su $iy medziagy vartojimu susijusiy tiesioginiy neigiamy pasekmiy — per-
dozavimy, miréiy, infekciniy ligy plitimo. Anot autoriaus, jstatymas pri-
imtas i§ dalies ir dél to, jog valstybé neturé¢jo istekliy, reikalingy brangiai
kainuojanciai kovos su narkotikais politikai jgyvendinti, kaip tai padare
Jungtinés Amerikos Valstijos ar kitos $alys. Pasak Cabral (2017), Portugali-
jos narkotiniy ir psichotropiniy medziagy dekriminalizacijos politika viso
pasaulio akyse tapo netikéta sékmes istorija: nuo jos pradzios narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy vartojimo rodikliai $alyje sumazéjo, o baime, jog
Portugalija gali tapti narkoturizmo $alimi — nepasitvirtino. Anot autoriaus,
nors zmogaus imunodeficito viruso ir akvizitinio imunodeficito sindromu
serganciy asmeny rodikliai Salyje vis dar virsija Europos Sajungos vidurkj,
tadiau po jstatymo priémimo jie taip pat sumazéjo. Sumazéjo ir asmeny,
mirusiy nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy rodikliai, $iuo metu
jie yra vieni i§ maziausiy visoje Europos Sajungoje — Portugalijoje dél Sios
priezasties mir$ta 1 i§ 4.5 milijony asmeny, o Europos vidurkis siekia 19.2
(Europos narkotiky ir narkotiniy medziagy priklausomybiy stebésenos
centras 2016). Jvairiose Salyse taip pat vis labiau jsivyrauja konsensusas, jog
narkotiniy medZiagy vartotojai néra nusikaltéliai. Sivo metu i§ esmés vis
labiau kalbama apie tai, jog $ie Zzmoneés yra ligy aukos arba eiliniai pilie¢iai,
neturintys jokiy patologiju, kuriy atzvilgiu valdZia papras¢iausiai yra perne-
lyg protekeiné arba dorovine (Husak, Marneffe 2005).

Metodologines pastabos

Kokybinio tyrimo metodas Siame darbe buvo pasitelktas tod¢l, jog nagriné-
jama tema yra mazai tyrinéta. Tyrimu sickta atskleisti jo dalyviy subjekty-
vius poziurius ir suvokima, taip i$ple¢iant Ziniy apie tyrinéjama fenomena ir
jo sudétines dalis spektra. Tyrimo laikotarpis: 2018 mety lapkri¢io ménuo —
2020 mety vasario ménuo. Tyrimo populiacija — pilnamediai asmenys, var-
tojantys rekreacines kanapes. Bendras tyrimo dalyviy skai¢ius — 12, i§ jy
10 tyrimo metu gyveno Lietuvoje, 2 tyrimo metu gyveno uzsienyje, taciau
turéjo Lietuvos pilietybe. 9 tyrimo dalyviai vyrai, 3 — moterys. Tyrimo im-
ties dydj salygojo duomeny prisisotinimas. Jvertinus tai, jog Lietuvos Respu-
blikos jstatyminéje bazéje tyrimo dalyviy grupeé yra priskiriama prie teisés
pazeidéjy, kuriems gresia baudziamoji atsakomybé; sickiant maksimaliai
apsaugoti tyrimy dalyviy konfidencialuma, pasirinkta neviesinti jokiy kity
bendrujy ju charakeeristiky. Dél galimy sunkumy pritraukiant potencialius
tyrimo dalyvius pasirinkta patogioji tyrimo dalyviy atranka.
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Tyrimo duomeny rinkimo priemoné — pusiau struktaruoto interviu
metodas. Duomeny rinkimo procesas vyko trimis skirtingais budais: 7 in-
terviu buvo atlikti gyvai, 4 — tiesioginiy internetiniy konferencijy metu,
1 - tiesiogiai susiraSinéjant vienoje i§ interneto socialiniy platformy (tokj
pageidavima iSreiSkus tyrimo dalyvei). Trumpiausio gyvai ar internetiniy
konferencijy metu atlikto interviu trukmé — 21 minuté ir 6 sekundés, il-
giausio — 1 valanda, 10 minu¢iy ir 32 sekundés. Tyrimo duomeny analizei
pasirinktas kokybinio turinio analizés metodas. Tyrimo metu dalyviy at-
zvilgiu buvo laikomasi informuoto sutikimo, laisvo dalyvavimo ir anoni-
miSkumo uztikrinimo principy. Tyrimo dalyviams buvo atskleistas tyrimo
tikslas ir preliminarts uzdaviniai. Tyrimo dalyviai taip pat buvo informuoti,
jog dalyvavimas yra savanoriskas ir gali buti nutrauktas bet kuriuo metu, jy
paciy valia. DidZiausias etinis i$$ukis, kiles tyrimo laikotarpiu, — informan-
ty konfidencialumo uztikrinimas. Atsizvelgiant j potencialia Zala, kuria dél
jo pazeidimo galéty patirti tyrimo dalyviai, $is aspektas buvo laikomas vienu
i§ didziausiy tyrimo prioritety.

Kanapiy kriminalizavimo poveikis jas vartojantiems
asmenims

Siekiant suprasti visa kanapiy kriminalizacijos poveikio spektra, svarbu at-
skleisti, kaip 3§ rei$kinj suvokia kanapes vartojantys asmenys. Dalis tyrimo
dalyviy atskleideé, jog kanapémis nevengia dalintis draugy baryje, todél,
remiantis Lietuvos Respublikos jstatymine baze, $ia veikla prilyginancia
narkotiniy medziagy platinimui, rizikuoja bauti nuteisti laisvés atémimo
bausme nuo 2 iki 8 mety, nepaisant to, jog tokiu elgesiu nesickia asmeninés
naudos.

Na, ir mano kolega sako ,,ir man pamégint*, Zinai, Zinriu — tas “jointas”
mano nedmugz’svkds, gi Zinau, kad émogus nei karto Qyvenime nemegings,
nezinojau, kuo tai baigtis gali. Na, tai sakau ,imk tu kokius tris dimus
jtrauk®, tris dimus jtrauké, tada atsisédo (Jogaila).

Nors jstatyminése formuluotése su kanapiy kriminalizacija susijusios
bausmés yra universalios, realybéje $i priemone gali salygoti skirtingas pa-
sekmes individy karjeroms, ju perspektyvoms ar su tuo sicjamais ateities
planais. Pavyzdziui, teistuma gaves nekvalifikuota darba dirbantis asmuo
veikiausiai patirs gerokai mazesnius ekonominius bei socialinius nuosto-
lius, nei geros reputacijos reikalaujantj gerai apmokama darba dirbantis
zmogus. Siuos skirtumus taip pat gali lemti profesinés normos, vertybés ar
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kiti ekonominiai bei sociokultariniai faktoriai. Dél $iy priezasc¢iy tyrimo
dalyviai i$skyreé skirtingas galimas teistumo pasekmes jy profesiniame gy-
venime — nuo neigiamo kolegy pozitriu apsiribojancio poveikio iki darbo
vietos praradimo, sunkumy jsidarbinant ateityje, karjeros studijuojamoje
profesijoje priverstinio nutraukimo ar ateities plany emigruoti ir jsidarbinti
uzsienyje netekties.

Antras aspektas tai, kad tai gali truputi Zlugdyti ir karjerg, gali biti sun-
kiau susivasti darbg, jeigu yra tikrinami tokie dalykai. Tokia informacija
taip pat gali nutekéti ir iki esamo darbdavio, galbir galima prarvasti dar-
bg rokiu atveju (Kamile).

Dél kriminalizacijos keliamy grésmiy didZioji dalis tyrimo dalyviy
pripazino patiriantys nuolatinj stresa. Kai kurie tyrimo dalyviai taip pat
atskleidé, jog del $iy nuogastavimy jie reguliariai patiria paranoja bei pa-
nikos priepuolius, paa$tréjancius vartojant kanapes. Nepaisant to, jog $iuos
potyrius i§ dalies galima sieti su pacios narkotinés medziagos poveikiu,
liberalesne kanapiy kontrolés politika praktikuojandiose uzsienio Salyse
gyvenantys informantai atskleidé, jog $ios medziagos vartojimas jiems ne-
bekelia Lietuvoje jausty stresoriy.

Ir as Zinau, kad tai realybé, nes as dabar kur gyvenu, tai visiskai ramiai,
Jjokios paranojos ar ten panikos, kuri ankscian bidavo, kad ten parikai
ir negali galvot daugian apie niekq, tik kaip kazkaip beldZia j tavo duris
(Joana).

Egzistuojancios kriminalizacinés politikos motyvy kvestionavimas
tarp kanapes vartojandiy asmeny gali tapti nepasitikéjimo valstybe ar jos
institucijomis priezastimi, nors didel¢ dalis tyrimo dalyviy narkotiniy me-
dziagy kriminalizacijos politika siejo su valdZios neiSmanymu ar perdeétu
konservatyvumu, keletas tyrimo dalyviy jzvelgé kur kas klastingesnius $io
jstatyminio reguliavimo ketinimus — valdZios sickius kontroliuoti jauny
zmoniy emigracijos mastus, generuoti pelna teisinéje sistemoje dirbantiems
specialistams ar tarnauti alkoholio industrijos interesams.

Mano manymau, tai yra valstybés bidas ir ty politiky, ne visy, bet ty,
kurie Zino, kurie turi daugiausiai jtakos, ¢ia jy yra bidas jaunimag laikyti
Lietuvoje. Gauni baudziakg, nelabai gali eiti rimtesniy pareigy, taip pat
nelabai gali bandyti isvaZinoti j uzsienj. Vyksta teismai, visq kitg... Tave
privertia tia katkur susivast darbg <...> Kitas pamgstymas bity... Gal
pinigy darymas, kad labiau is to alkoholio, nezinau (Jaunins).
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Dalis tyrimo dalyviy atskleide, jog pats kanapiy kriminalizacijos fak-
tas sukuria tam tikrg stigma, neigiamai veikiancia jy saviverte. Vertinant
pro deviantinio elgesio prizme, Salies jstatyminé bazé gali buti suvokiama
kaip tam tikras visuomenéje vyraujanéiy vertybiy ir normy atspindys. Siuo
atveju kanapes vartojancius asmenis ji sugretina su Zmogzudziais, vagimis,
prievartautojais ir kitomis asmeny, uz kuriy veikas taikoma baudziamoji at-
sakomybe, grupémis. Nataralu, jog toks tapatinimas daro neigiama jtaka
kanapes vartojan¢iy asmeny savivertei.

AS esu kriminalinis nusikaltélis, taip, kadangi as kazkur tai ieSkau kon-
takty, lendu j juodgja rinkg, kartu su kitais tokiais paciais nusikaltéliais,
kurie prekiauja, dar didesni, nes jie dar platina, is jy perku, tai yra kons-
piraciniai susitikimai, konspiraciniai susirasinéjimai (Jonas).

Kanapiy kriminalizacija tiesiogiai veikia ne tik informanty poziurj
j save, tadiau ir jy artimyjy nuostatas. Dalis tyrimo dalyviy atskleidé, jog
patekus | teisésaugos akiratj $iems tekty susidurti ne tik su tiesioginémis
jstatymuose numatytomis pasekmémis, tadiau ir su neigiama apie tai suzi-
nojusiy artimyjy reakcija. Kanapiy kriminalizacijos keliamos grésmés taip
pat gali turéti neigiama jtaka ir Siai asmeny grupei, tapdamos potencialiu
streso $altiniu.

Na, kaip pasakyt, as gi galiu pasakyt, na, taigi papullian, aisku, uzdary-
ty garantuotai keturiasdesimt astuoniom valandom. Taigi mano mociu-
tei gi sakés bity — ,ajezau, mano nabagg anikélj su narkotikais pagavo®,
na, tai vat, tai lia tik dél to (Jogaila).

Kanapiy kriminalizacija blokuoja galimybes vykdyti $ios medZiagos
kokybes kontrole, todel perkant juodojoje rinkoje, didéja rizika jsigyti ne-
kokybiska narkoting medziaga ir pakenkti savo sveikatai. Pasak informan-
ty, narkotiky prekeiviai yra suinteresuoti savo pelno maksimizavimu, tad
didesnis narkotinés medziagos svoris reiSkia didesn¢ pardavimo kaina, taip
sukuriama papildoma motyvacija jj didinti dirbtinémis priemonémis. Ne-
gana to, kanapiy prieinamumas juodojoje rinkoje néra pastovus, todél eg-
zistuojant laikinai pasitlos stokai iSaugusi paklausa salygoja paciy vartotojy
mazesnius kokybés standartus, o Zalos sveikatai rizika dar labiau did¢ja.
Si rizika taip pat veikiausiai didéja asmenims, gyvenantiems mazesniuose
miesteliuose, kadangi dél galbat monopolizuotos juodosios rinkos kokybé
tampa dar maziau svarbi Siomis medziagomis prekiaujantiems asmenims.
Isigyjant nelegalias narkotines medziagas taip pat egzistuoja rizika bati api-
plestam ar suzalotam.
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Taip pat gaunasi Siokia tokia monopolija, kad atitinkami pardavéjai,
mazam miestui jy reikia maZiau, vadinasi, jie gali pardavinéti prastes-
ne kokybe, maZesniais kiekiais ir taip tolian. Vat tia vienas pazjstamas
saké: ,Na, Zinai, Vilniuje toks pardavéjas jau seniai biity prarades visg
savo klientiirg su tokiais bajeriais”. Tai neZinau, tikrai,neaiski medziaga,
keistai kvepia, dar kazkaip tai (Kamilé).

Na, pirmas dalykas, kad tu gali gauti kanape, visiskai apipurkstg chemi-
kalais, prastos kokybés, su Zinrkiy nuodais. Zinokit, tikrai ne vienghkart
taip buvo, ir man teko su tais Emoném is karto nutraukt visus santykius.
Antras dalykas — tai, kad tie, kurie pardavinéja, jie gali is taves pinigus
pavogti, sumusti (Jaunins).

Dél savo represinio pobudzio, kriminalizacijos politika apsunkina pa-
galbos teikimo procesa priklausomybés ligomis sergantiems asmenims. Kaip
atskleidé Portugalijos praktika, dél kriminalizacijos kuriamy baimiy ir sti-
gmy Siomis ligomis sergantys asmenys daznai bijo kreiptis pagalbos j spe-
cialistus, nuogastaudami, jog $ie juos pasmerks, jduos teisé¢saugai ar kitaip
jiems pakenks (Cabral 2017). Sis apibaidinimas atitinka situacija, kurioje yra
atsidares tyrimo dalyvis Agnius. Nors jis pripazjsta, kad yra priklausomas
nuo kanapiy, vyras jsitikings, jog priklausomybiy ligy centre dirbantys spe-
cialistai jam ne tik negebéty padéti, ta¢iau gali bati ir pakenkey. Dél Sios
priezasties jis vengia kreiptis pagalbos, nepaisant to, jog, jo paties teigimu,
savarankiskai nustoti vartoti ar kontroliuoti narkotiniy medziagy vartojima
jis néra pajégus.

Pamgstai apie tai, kad tau reikéty maziaun rikyti. Pasistengi ten, Zinai,
viena kita diena praeina, pailsi ir vél atgal j tq savo streak'y savailiy
<..> [sivaZinoji paskui, pradedi kazkuriuo momentu nieko nematyt
tame blogo, ir atrodo, kad pasakysi sau ,,stop” ir sustosi, bet laikui bégant
matai, kad ,,stop” nebeveikia, — toliau ir toliau rikai <..> Na, jeigu
as nueisiu dabar j priklausomybiy centrg ir pasakysiu, kad man reikia
pagalbos, nes as rikau kanapes, tai as esu Simtu procenty uztikrintas,
kad jie man iskvies policijg. Na, ne Simtu, devyniasdesimt procenty, bet
taip vyksta. Jeigu tu ten ateini ir pasakai, kad esi apsivartojes narkotiky,
i priklausomybiy grynai reabilitacijos centrg kas ateina, pasako ,,man
reikia pagalbos®, jiems labai daznai iskvietia policijg ir pirma apiesko.
AS esu girdéjes tokiy istorijy, dél to niekas ten neina, nes ten... Zinai,
pasiimti pagalbg, tai gevai, jeigu kazkas jg nori suteikti, o kai tu ateini
pagalbos ir tave dar j aresting uzdaro, tai kas tia per pagalba? (Agnius).
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Negatyvus diskursai apie kanapes ir jy poveikj jas
vartojantiems asmenims

Pirmasis atskleistas diskursas: kanapés — pereinamasis narkotikas. Pasak
Jono, $is jau prie§ penkerius metus pradéjo girdéti mamos priekaistus, jog
pradéjes vartoti kanapes véliau pereis prie sunkesniy, kenksmingesniy nar-
kotiniy medziagy. Tyrimo dalyvis Algirdas atskleidé¢, jog suzinoje, kad jis
vartoja kanapes, $eimos nariai reagavo itin neigiamai, savo nuostatas grjsda-
mi ,pereinamojo narkotiko” (angliskai — gateway drug) argumentu. Pasak
Boeri (2015), tai hipotezé, pagrjsta prielaida: kadangi dalis heroing, kokaina
ar metamfetaming vartojanciy asmeny pracityje yra vartoje¢ kanapes, vadi-
nasi, kanapés yra pereinamoji narkotiné medziaga, vedanti prie stipresniy
narkotiky. Si hipotezé suponuoja priezastiniy mechanizmy egzistavima,
biologiskai jautrinan¢iy narkotiniy medziagy vartotojus, jog $ie tapty linke
iSbandyti sunkesnes narkotines medziagas. Anot autorés, moksliniy tyrimy
duomenimis, didZioji dalis kanapes vartojanciy asmeny nepereina prie sun-
kesniy narkotiniy medziagy. Negana to, daugelis kanapes vartojanéiy asme-
ny Sios veiklos nebetesia pasibaigus paauglystei arba sukarus $eima. Pasak
Boeri (2015), didZioji dalis moksliniy tyrimy, bandan¢iy atskleisti rysj tarp
kanapiy ir sunkesniy narkotiniy medZiagy vartojimo, remiasi koreliacija,
egzistuojandia tarp $iy kintamuyjy, ta¢iau moksliniai tyrimai, sieke atskleisti
pereinamuosius veiksnius, lemian¢ius sunkiy narkotiniy medziagy varto-
jima, kanapiy fenomeno neisskyré. Ju rezultatai tokiais veiksniais jvardijo
skurda, prasta socialing aplinka, rysj su kitais sunkias narkotines medziagas
vartojanciais asmenimis, tam tikras psichikos ligas, taip pat narkotiniy me-
dziagy kriminalizacijg ir su ja susijusius draudimus. Anot Boeri (2015), su
kanapémis siejamas ,pereinamojo narkotiko® mitas islicka gyvas dél savo
istorinio konteksto bei tam tikry interesy grupiy, kurioms naudinga szazus
gquo. Pasak autorés, kai kurie tyrimai netgi atskleidé $iai hipotezei priesingus
faktus, i$skyre kanapes, kaip efektyvia gydymo nuo priklausomybés opia-
tams priemone. Kanapes legalizavusiose JAV valstijose sumazéjo nusikalsta-
mumo bei mir¢iy nuo perdozavimo opiatais rodikliai (Boeri 2015).

Labai priesiskai Zinri, ir jau kick mety praéjo, ir tas pats per tq patj.
Nors pries gerus penkis metus, pamenu, jinai saké: ,Dar penki metai, tu
pradeési § veng badytis, is taves nieko neliks®, bet kazkodél, Zinriu, as ne-
Zlungu socialiai, nesiduriu j veng, vis dar mano venos ir kirksnys grazios,
ir Svarios, ir viskas gerai (Jonas).
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Tai is pradziy jy poZiaris j mano naujg veiklg ir mano susidoméjimg
buvo kraupus, nes galvojo, kur as tia dabar papuoliau, ir einu link nar-
komanijos, ir panasiai (Algirdas).

Apibudindamas savo asmenines patirtis, informantas Jaunius i$skyré
dar vieng kontrargumenta, kvestionuojantj kanapiy, kaip ,pereinamojo nar-
kotiko® statusg. Pasak tyrimo dalyvio, pirmoji i$bandyta narkotiné medzia-
ga jam buvo alkoholis. Narkotiky, tabako ir alkoholio kontrolés departa-
mento duomenimis (2016), alkoholines medZiagas bent karta gyvenime yra
vartoj¢ 82 procentai 15-64 mety Lictuvos gyventojy, tabako gaminius — 67
procentai, kanapes — 23 procentai. Jvertinus legaliy narkotiniy medziagy
populiaruma ir pricinamumga, galima pagrjstai kvestionuoti, ar kanapés
i§ tiesy yra pirmoji narkotiné medzZiaga, kuria pavartoja tipinis, sunkias
narkotines medZiagas vartojantis asmuo. Negana to, net jei tokia medZiaga,
o galbat ir visa tipiné progresijos j sunkiuosius narkotikus grandiné buty
nustatyta, kaip jrodyti, jog butent viena, o ne bet kuri kita Sios grandinés
dalis sukelia priezastinj pereinamajj poveikj? Atsizvelgiant j informanty pa-
tirtis, galima abejoti: jei atsakymai j $iuos klausimus lieka neatskleisti, kodel
$i hipotezé pagal nutylé¢jima taikoma tik kanapéms, o ne legaliems, lengviau
pricinamiems ir populiaresniems narkotikams. Galiausiai, svarbu pabrézti,
jog Siuos klausimus praktikoje buty prasminga uzduoti tik tuomet, jei pati
»pereinamojo narkotiko® hipotezé turéty tvirta empirinj pagrinda.

Kad po maribuanos pereisi prie heroino, kad maribuana yra tas “gate-
way”, kaip (ia pasakyti, tas tarpinis — kaip vartai j didesniy narkotiky
linng, bet, matot, kas tada alkoholis yra? As asmeniskai net neZinojan,
kas tai yra Zolé, kanapé, kol nepradéjau alkoholio vartoti su draugais ger-
ti klubuose, na, vat taip — plotuose. Tai galima bity teigti, kad alkoholis
yra ta pradzia. Gerai, tuomet kas pradeda alkoholj? Galbit cigareté? Na,
Cia toks uzburtas ratas (Jaunius).

Antrasis neigiamas diskursas: kanapés — narkotikas, jas vartojantis as-
muo — narkomanas. Remiantis daugumos tyrimo dalyviy patirtimis, vienas
i§ dominuojanciy poziario tasky, su kuriuo jiems tenka susidurti pla¢iojoje
visuomenéje, — narkomano etiketés priskyrimas. Informantas Jogaila pabre-
z¢, jog vadovaujantis tokia logika, bet koks narkotiniy medziagy vartojimas
turety bati priskiriamas narkomanijai — priklausomybés ligai, i$sivysc¢iu-
siai nuo piktnaudZiavimo kanapémis ar kitomis narkotinemis medziago-
mis. Anot Jogailos, tokiu atveju Sios buklés asmuo turéty bati gydomas, o
ne baudZiamas laisvés atémimo bausmémis. Kitaip tariant, $is populiarus
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jsitikinimas yra nesuderinamas su egzistuojancia kanapiy kriminalizavimo

filosofija.

AS nesakau, gerai, na, nelegalizuokit, bet is kitos pusés vélgi, jeigu jau
kanapés — narkotikai, tai vadinasi, kad as esu kanapiy vartotojas ir as
esu kaip ir narkomanas. Narkomanija — tai yra liga, tai mane reikia ne

bausti, 0 mane reikia gydyti (Jogaila).

Tyrimo dalyvis Jonas atskleid¢, jog $iam nemalonu grjzti vakare namo,
kadangi nesinori susitikti apie jo pomeégj Zinanéiy ir teisti nevengianciy kai-
myny. Pasak informantés Dovilés, budama mama, dél kity teisimo baimés
ji nesijaucia saugi atvirauti, jog vartoja kanapes. Remiantis Jono ir Dovilés
patirtimis, galima teigti, jog kanapes vartojantiems asmenims priskiriama
narkomano etiketé, visuomenés akyse néra suvokiama tik kaip nereik§min-
ga $iy individy asmenybés dalis. Priesingai, $i charakteristika yra iskeliama
auks¢iau kity asmenybés identiteto ypatumy, tarsi pagrindinis statusas (an-
gliskai — master status). Sig koncepcija 20 amZiaus pirmoje puséje pristates
JAV sociologas Hughes apibadino kaip stebétojy tendencija tikéti, jog viena
konkreti etiketé ar demografiné kategorija yra svarbesné uz bet kuriuos ki-
tus biografinius, elgesio ar veiklos aspektus (Aspinal, Song 2013). Miethe
ir McCorkle (1997) tyré pagrindinio statuso jtaka skiriant kaltinimus ir
bausmes tarp nusikalstamiems susivienijimams priklausanéiy asmeny. Pa-
sak tyréjy, jvairtis asmenims priskiriami statusai, pavyzdziui, narkomanas,
psichinis ligonis, smurtautojas prie§ vaikus, alkoholikas ar buves nuteistasis,
daro didziule jtakq priimant sprendimus. Zvelgiant pro bausmes skirstanéiy
pareigiiny prizme, $ie statusai modifikuoja kaltinamojo asmeninj identiteta
ir apriboja asmens alternatyvas bei galimybes (Miethe, McCorkle 1997). Ty-
rimo dalyviy patiriama stigma arba i$reiksta baimé bati stigmatizuotiems,
leidZia suprasti, jog $iai asmeny grupei priskiriamas narkomano statusas gali
funkcionuoti kaip pagrindinis statusas. Kitaip tariant, kanapes vartojantys
asmenys visuomeneés akyse pirmiausia gali buti suvokiami kaip narkomanai,
tik po to — kaip papildomy asmenybés identiteto bruozy turintys individai.

Esi atstumtas savotiskai, tai eini vakarais Seséliais, namy pakampémis,
kad niekas taves nematyty, kad tu grizti namo, nes... arba lifte baisu
kaimyng sutikti, nes matys tavo raudonas akis ir sakys ,narkomanas
vazinoja namo" (juokiasi) (Jonas).
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Nors yra gana atvirai rikanciy Zinomy mamy... bet man asmeniskai dél
to nevamu... niekas tau nieko nepasakys jei pirksi alaus ar net degtinés...
bet va, nekalta suktiné — jau baisiausias narkotikas (Dovile).

Trediasis tyrime atskleistas neigiamas diskursas: kanapes vartojantys as-
menys — Zemiausio socialinio sluoksnio atstovai. Anot informantés Joanos,
kanapes vartojantys asmenys Lictuvoje yra priskiriami prie Zemiausio socia-
linio sluoksnio atstovy. Pasak jos, taip yra todel jog bijodami egzistuojancios
stigmos, aukstesnj statusg turintys asmenys paprasciausiai vengia vieSumo.
Verta prisiminti, jog karjeros atzvilgiu, kanapiy kriminalizacijos keliamos
grésmés néra universalios, todél tikétina, jog individai, priklausantys auks-
tesniesiems visuomenés sluoksniams, rizikuoja patirti didesne zala ne tik
dél tiesioginiy, taciau ir dél netiesioginiy kriminalizacijos bei visuomenéje
egzistuojan¢iy diskursy pasekmiy. Joanos teigimu, gyvenant Lietuvoje, jai
neretai tekdavo ginti save ir pomégj kanapéms nuo $j stereotipa adaptavusiy
visuomenés nariy, nepaisant to, jog ji tuo pat metu studijavo universitete ir
dirbo dviejose darbovietése.

Ne, is tikryjy, riko ir verslininkai, neginau, ir studentai, verslininka,
ir teisininkai. Zodiu, didesné visuomenés dalis ritko negu ty, kas pries
kanapes yra manoma. Lietuvoje galbiit yra tas sunkiai pastebima. Ki-
tas dalykas, as nemanaun, kadangi ta situacija miisy tokia konservatyvi
labai, as nemanau, kad tie verslininkai labai noréty pasisakyti, kad jie
ritko, bet tikrai riko <...> Taip, neZinau, kaip ia atsakyt, bet tai, kad
mes — Zmonés, kurie riko, esame grupuojami prie vat tos grupes, prie aso-
cialiy kazkokiy ten, viswomenéje nejsitvirtinusiy Zmoniy grupes. Nes as,
pavyzdziui, kai rikiaw, as turéjau du... AS visada sakydavau Zmoném,
kad as turiu du darbus ir studijuoju per du dalykus, tai ar as tikrai jau
esu tokia Ziauri liazeré, nevykéle... (Joana).

Kanapiy vartojimo poveikio pervertinimas — ketvirtasis negatyvus
diskursas. Dalis tyrimo dalyviy atskleidé, jog Siems tiesiogiai ar netiesiogiai
yra teke susidurti su aplinkiniy reakcija, pervertinandia kanapiy vartojimo
keliama poveikj. Tyrimo dalyvis Benediktas pabrézé, jog $is stereotipas yra
skleidziamas ir masinés informacijos priemonése, kurios, uzuot $vietusios
visuomeng ir kovojusios su Siais realybés neatitinkandiais teiginiais, juos
skleidzia. Pasak Levine (2003), ziniasklaidos priemonés tendencingai palai-
ko ir nu$viedia prie§ narkotines medziagas vykdomas iniciatyvas, taip prisi-
dédamos prie $iy medZiagy demonizacijos jgyvendinimo. Tokios strategijos
kompanijoms kuria papildomg verte ne tik jvaizdzio, ta¢iau ir pelno gene-
ravimo atzvilgiu (Levine 2003).
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Net kvailai rodo visur, kaip ten apsiriskes Zmogus atrodo, kaip ten ran-
kos juda, dar ten kazkg jsivaizdnoja, realiai to gi néva. Reikia daugiau
Sviesti, rodyt ir tada reglamentuoti, kas gali, kokiomis sqlygomis kaip, kg
daryt (Benediktas).

Kriminalizacija kaip dominuojantis naratyvas:
savilegitimacija, sgveika ir poveikis individui

Bandydamas jvardinti, kodél jo mamos poziaris j kanapes yra neigiamas,
tyrimo dalyvis Jonas pazyméjo jos okupuotoje pokaringje Lietuvoje sociali-
zacijos metu jgytas normas ir vertybes. Jis taip pat i§skyré kriminalizacijos
kuriamos stigmos reik§me. Anot jo, pats draudimas vartoti ar laikyti kana-
pes savaime suponuoja fakta, jog tokio jstatyminio reguliavimo priezastys
ne tik yra pagrjstos ar objektyvios, ta¢iau pakankamos, jog pateisinty su
jomis siejamy priemoniy grieztuma. Kitaip tariant, sukuriamas numanomas
faktas — pasléptas diskursas, jog kanapés ir jy vartojimas ne tik yra kenks-
minga ar pavojinga veikla, taciau Sios veiklos salygotas Zalos lygis yra toks
reik§mingas, jog pateisinty vykdoma kriminalizavimo politika. Draudimas
$ia prasme tampa kur kas galingesné ,,zinias apie narkotiniy medziagy var-
tojimo poveikj kurianti priemoné, nei §j reiskinj nagrinéjantys moksliniai
tyrimai ir jose pateikiamos i$vados.

Aksioma savotiska, tarsi yra taip ir turi biti taip, ir nickaip kitaip mes
nejsivaizduojam. PavyzdZiui, mano mama — penkiasdesimty gimimo,
tai yra tiktais penki metai po Antrojo pasaulio karo pabaigos, teisingai?
Tai, ir buvo prie ruso, ir augo kaime, ir auginimas buvo — jokiy alkoho-
liy, jokiy narkotiky, net kalby tokiy nebuvo, nes ir Zmogus apie tai net
nebuvo girdéjes. Ir kada, pragyvenusi didzigjg dalj savo gyvenimo, suzi-
nai, kad tavo vaikas pradeda dométis narkotikais, neaisku, kuo. Paskui,
Zinoma, tu matai, kad alkoholis, Snapsas yra, jis parduotuvése, tu supran-
ti, kad tai yra natiralu, nes leidZia pardavinéti, todél tai yra nataralu.
AS nezinau, net kaip kitaip paaiskint, jeigu parduotuvése yra, vadinasi,
tai yra legalu ir normalu. Visi taip pasakys, kad tai yra normalu, o jeign
yra draudZiama, vadinasi, tai ne veltui drandzia. Ne veltui drandzia,
vadinasi, tai yra baisus narkotikas, suprantat? (Jonas).

Pasak Lyoatard (1984), metanaratyvas — teorija, sickianti suteikti
apibendrinantj, i$samy jvairiy istoriniy jvykiy, patir¢iy, socialiniy ir kul-
tariniy fenomeny paaiskinima, grista universaliomis tiesomis bei vertybé-
mis. Pagrindiné jy funkcija yra legitimuoti galia, autoriteta ir socialines
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normas. Metanaratyvai yra siejami su dominuojandia istorija, kuri tampa
priimtiniausia, patvirtintina ir galbat ,teisinga®, lyginant su kitomis. Si is-
torija padeda legitimuoti patj metanaratyva (Lyotard 1984). Remiantis $ia
teorine paradigma, kriminalizacija galima laikyti dominuojanéiu naratyvu,
apibrézianciu ir apibendrinandiu egzistuojancia narkotiniy medziagy kon-
trolés politika. Tai tam tikras galios centras, gebantis legitimuoti su jo jgy-
vendinimu susijusius autoritetus — teisésaugos institucijas, pateisinti jy jga-
liojimus — nuolatos sekti bei persekioti potencialiai nusikaltusius pilie¢ius.
Informanty i$skirti visuomenéje vyraujantys jsitikinimai Siame modelyje
atlicka mazesniyjy naratyvy vaidmenj, kurie tampa legitimuojami didZiojo
kriminalizacijos naratyvo. Vis délto $is rySys néra vienpusis. Kartu pats kri-
minalizacijos rei$kinys taip pat legitimuoja tuos padius negatyvius diskursus.
Kitaip tariant, kriminalizacijos teisinguma galima ,,pateisinti“ $iy diskursy
egzistavimu, o jy realybeés atitiktj — kriminalizacija grjstos politikos egzista-
vimu. Nors narkotiniy medziagy kriminalizacija ir demonizacija yra vienas
kitg papildantys reiskiniai, jie neturéty buti tapatinami, kadangi narkoti-
niy medziagy demonizacija pradéjo egzistuoti gerokai anks¢iau, nei jsigaléjo
kriminalizaciné politika (Levine 2003).

Remiantis tyrimo dalyviy patirtimis, galima teigti, jog kriminalizaci-
jos kuriama stigma kanapes vartojanc¢ius asmenis pasiekia dviem kryptimis.
Pirmiausia tai jvyksta tiesiogiai, kadangi pats jstatymo pazeidimas ir su juo
gretinamas nusikaltélio statusas — dar vienas pasléptas diskursas, sukelian-
tis atsakomaja reakcija, pasireiS$kian¢ia mazéjandia asmens saviverte ir saves
tapatinimu su $ia etikete. Siuo atvilgiu stigma yra kuriama ir perduodama
zmogaus ir valstybiniy institucijy santykio kontekste. Antroji kryptis —
kiti visuomenés nariai, $ig stigma reprodukuojantys tarpusavio interakcijy
metu. Kaip jau aptarta, Siame lygmenyje kriminalizacija (ir jai priklausantys
diskursai) saveikauja ar netgi persipina su kitais negatyviais diskursais abi-
pusés legitimacijos procese. Pavyzdziui, anot tyrimo dalyvio Jono, jo mama
tiki kriminalizacinés politikos pagrjstumu, tuo pat metu manydama, jog
»pereinamojo narkotiko hipotezé atspindi realybe. Vis délto informantai
$iy stigmos krypéiy specifiskai nei$skyré, apibendrindami kriminalizacijos
ir negatyviy diskursy poveikj, kaip darantj zala jy savivertei.

Tikrai taip, todél, kad vis tiek kickvienas Zmogus ten turi lindnesniy
momenty savo gyvenime, tai tada taip. Pradedi galvot, kad (ia tas nesi-
seka, anas nesiseka, tas nepasiseké, to negavai, ko noréjai, na, ir dar tos
kanapés dar... O tai ia dar ir narkomané kiti galvoja, dar &ia policija
persekioja. Taip, is karto saviverté tokia kaip ir Zeméja, nes tu save kaip
ir priskiri prie tos visuomenés dalies, kuri yra priskiriama tiem Zmoném,
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kurie lauzo tuos jstatymus. Tai taip automatiskai, kad tu ten Zemesnis
Jjautiesi, nei kad is tikryjy esi, as manau (Joana).

Deviantines etiketes jveikos mechanizmai

Pirmasis atskleistas jveikos mechanizmas — vartojimo fakto slépimas. Pasak
Hammersley (2017), jskaitant alkoholio vartojima, narkotiniy medziagy
vartotojai sudaro didziaja dalj visuomenés nariy. Siekiant iSlaikyti funk-
cing socialing tapatybe, Siems asmenims itin svarbu sumazinti narkotiky
vartojimo keliama stigma. Anot autoriaus, to sickiama jvairiais budais,
pavyzdziui, akivaizdZiai nepriimting narkotiniy medziagy vartojima pri-
skiriant vienkartiniam, situacijos i§provokuotam elgesiui, apibréZiant kitus
narkotiniy medziagy vartojimo stilius kaip blogesnius, ar tiesiog nuslepiant
patj vartojimo fakta (Hammersley 2017). Priklausomai nuo situacijos infor-
mantai pripazino kanapiy vartojimg slepiantys nuo savo $eimos nariy, gimi-
niy, bendradarbiy, draugy ar placiosios visuomenés. Dalis tyrimo dalyviy
akcentavo, jog tokio pobudzio informacija apie save aplinkiniams renkasi
atskleisti itin selektyviai, prie§ tai jsitikine, jog $ie nesureaguos neigiamai ir
jiems nepakenks. Remiantis informanty patirtimis galima teigti, jog varto-
jimo fakto slépimo mechanizmas yra naudojamas ne tik siekiant i$vengti su
kanapémis susijusios stigmos, pasireiskiancios negatyvia aplinkiniy reakcija,
ta¢iau ir apsisaugant nuo kriminalizacijos keliamy grésmiy. Pirmuoju atveju
jis taikomas neatskleidZiant arba selektyviai dalinantis su tuo susijusia in-
formacija, antruoju — slepiant tiesioginius kanapiy jsigijimo, laikymo, var-
tojimo aspektus.

Tai reiskia, tarkim, kai jau pasiimi toj vietoj paketukq, ysidedi j kokig
nors gilesng kiseng, kad jeigu bisi kokiam prekybos centre, neZinau, ar
uz auntobusg mokési, kad betraukiant kokj nors daiktg neiskristy, neuz-
sinosty Salia sédint. Vartoti eini § nuosalesng vietq, tai galbiut, nezinau,
renkiesi miskelj, o ne kiemo suolelj, tikrai ne prie laiptinés ar dar kazkaip

tai (Kamilé).

Antrasis atskleistas jveikos mechanizmas - pozityvaus identiteto
konstravimas. Tyrimo dalyvis Jonas buvo vienas i§ pirmyjy aktyvisty Lie-
tuvoje, suorganizavusiy vieSas protesto akcijas, kuriomis buvo sickiama
$velnesnés kanapiy reguliavimo politikos. Véliau i§ jo estafete perémus
kitiems asmenims, buvo jkurta pirmoji nevyriausybiné organizacija, uzsi-
brézusi uztikrinti $iy iniciatyvy testinumg. Anot Jono, vienas i§ didziau-
siy kanapiy aktyvisty pasickimy Lietuvoje yra ,Kanapiy kultiros dienos®
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koncepcijos i$populiarinimas. Si diena minima kiekvieny mety balandZio
20-3j3, kadangi yra siejama su tarptautiniu kanapiy vartojimg identifikuo-
jan¢iy simboliu - ,420%

Taz'p, tai buvo pirmi viesi z'féjz'mai prie Seimo su plakamis ir netgi su ,me-
dija’, vadinkime, nors nebuvo jos gausu, nebuvo daug, nereikia tuo girtis,
(ia irgi menkas darbas, bet kazkq tie iséjimai, galbirt ta drgsa, galbiat
jtakojo, ir dabar tie Zmonés, kurie seka tomis pédomis, vadinkime, kurie
perémé tg legalizacijos véliavg visq, jie jkiré ,Zaliojo Ziedo draugijg’,
apie kurig as svajojan <...> Tai po mano ty pikety seké ty keliy mety
pertraukélé, ir jo, tie pasekéjai, jie perémé véliavg, jie surengeé, viskq pava-
dino, apipavidalino graziai, jdéjo § grazy popieriukq, pavadino Kanapiy
kultiiros diena, ir Siais metais, balandzio dvidesimtqg dieng, buvo bene
trecioji Kanapiy kultiros diena (Jonas).

I§ pirmo zZvilgsnio ,Kanapiy kultaros dienos® koncepcija sickiama
$velnesnio jstatyminio reguliavimo, tadiau narkotinés medziagos vartojimo
sugretinimas su kultariniu fenomenu taip pat indikuoja bandyma kurti
pozityvias asociacijas, sickian¢ias sumazinti arba panaikinti egzistuojanéiq
stigma kanapiy bei jas vartojan¢iy Zmoniy atzvilgiu. Tai i§ dalies patvir-
tina faktas, jog minédamas savo pomégj kanapéms, informantas Gabijus
§j reiskinj apibadino tuo patiu ,kanapiy kultiiros* terminu. Sis pavyzdys
leidZia manyti, jog naujasis zodziy darinys ne tik sekmingai prigijo, jis taip
pat yra alternatyva dominuojanc¢ioms lingvistinéms iSraiSkoms, galimai kur-
damas pozityvesnj kanapiy ir jas vartojanéiy asmeny vaizdinj jy padiy bei
kity visuomenés nariy akyse.

Nezinau, labai su artimaisiais nieko platiai nesakau, kad, tiesiog jie ne-
labai supranta tos visos kanapiy kultiros, jiems labai biity paaiskint sun-
ku, kas tai yra, tai nelabai as jiems... Stenginosi viskg kuo labiau tik tarp
savy keliy ten Zmoniy, tai, nemanan... <...> Na, po biski gal jie ir geréja,
manau, nes vis tiek gal po biski daugian ir suZino apie kanapiy kultirg,
kad ji néra kazkokia labai..., na, vienas is ty narkotiky blogy (Gabijus).

Tretiasis deviantinés etiketes jveikos mechanizmas — draugy rato se-
lektyvumas. Apibadindami save supan¢iy aplinkos grupiy poziirj j kana-
pes ir jas vartojandius asmenis, visi be iSimties informantai i$skyré draugy
kategorija. Anot juy, draugai yra labiausiai toleruojanti, palaikanti bei ka-
napes vartojanti grupé ju aplinkoje. Nenuostabu, jog draugy ratui priklau-
santys asmenys taip pat yra tie, su kuriais dazniausiai atviraujama $ia tema.
Dalis tyrimo dalyviy atskleid¢, jog tarp $iy draugy jy gyvenime egzistuoja
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akivaizdus selektyvumo komponentas. Informantas Agnius pazyméjo, jog
pradéjus vartoti kanapes, pamazu pradéjo keistis jj supanciy asmeny cha-
rakteristikos: kanapiy nevartojancius ir $io veiksmo netoleruojanéius indi-
vidus pakeité priesingy patir¢iy ir jsitikinimy asmenys. Anot jo, $ie pokyciai
vyko abiem kryptimis: Agniaus naujy draugy paieskas lemé jy nepritarimas
kanapiy vartojimui, o draugy — pasikeites poZitris j jo asmenj bei galimas
bendry interesy stygius ar nesaugumo jausmas.

Pastaraisiais metais su labai nedaug gmoniy bendrauju, kurie visai visai
nevartoty, ir kurie visai visai nevartoja, tai daZniausiai su manim pa-
vartoja <...> Cia galbit ne jy bendravimas keitési, bet tu pats po truputj
pradedi atsitraukti nuo ty Zmoniy, kurie neritko. Vis tiek jie negali taip
pat palaikyt, kaip tu, jeigu jie neritko. Kad ir kartais ritko, bet vis tiek jie
supranta, kaip veikia ta medziaga. Po truputj tu nuo jy saliniesi, nes jie
tiesiog keicia § tave galbist poZinri ir jie nebenori su tavim drangaut <...>
Jo, nezinau net kaip, lia labai sudétinga pasakyt. As negaliu jvertinti,
kq jie galvoja. Nezinau, kg jie galvoja, bet asmeniskai tu pradeds trauk-
tis dél kazkokiy priezasciy. Negaliu jvardinti, ar ten tu pasidarai jiems
nejdomus, ar pavojingas, ar dar kazkoks atrodai, nezinau. Tiesiog laikui
einant, aplinkui pasidaro maziau Zmoniy, kurie neritko, negu rikanciy
(Agnius).

Dalis informanty pabrézé, jog tarp jy draugy yra tick kanapes vartojan-
¢iy ar bent karta bandziusiy tai daryti, tiek $ia tema apskritai nesidomindiy
asmeny. Dauguma tyrimo dalyviy atskleide, jog kanapiy vartojimui pries-
taraujan¢iy individy ju draugy rate paprasciausiai néra. Pasak Salvijaus ir
Dovilés, tai néra atsitiktinumas: tokie Zmonés jy aplinkoje nebuty laikomi
draugais.

Aisku, jeign bity tas draugy ratas, as nezinau, kaip bity, jeigu tokiy
atsivasty, bet man tokie ¢ia bity jan ne kaip draugai, sakyciau (Salvijus).

O tokiy individy, kurie katkuo nepatenkinti, as tiesiog nejsileidZiu j savo

aplinkg (Dovilé).

Informantas Jogaila atskleide, jog draugy rato selektyvumas — ne tik
kanapiy vartojimo stigma mazinanti priemoné. Anot jo, kadangi j polici-
jos akiratj dazniausiai patenka jauni Zmonés, dél savo neatsargiy veiksmy
tampantys kriminalizacijos aukomis, sieckiant apsaugoti save, geriau tokiy
kompanijy vengti.
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Kitas dalykas, tai vélgi — neprasidék su jaunimu, nes jie gi dazniausiai
iklinna. Nes jaunimélis, tai kaip jaunimélis: sédi, triuksmingi jie, viskq,
0 paskui — pokst, pokst, o Zitirék ir papuola. Na, Ziarck ir papultum tu
kaip nors, Zitirék, dar jpainios ir paty (Jogaila).

Apibendrinimas

Dalis kanapes vartojan¢iy asmeny nevengia jomis dalintis draugy buryje,
todél rizikuoja buti teisiami ne tik uz jy laikyma ar vartojima, ta¢iau ir
uz platinima. Nors jstatyminése formuluotése su kanapiy kriminalizacija
susijusios bausmés yra universalios, realybéje $i priemoné gali salygoti skir-
tingas pasckmes individy karjeroms, jy perspektyvoms ar su $iais aspektais
sicjamais ateities planais. Dél kriminalizacijos keliamy grésmiy kanapes
vartojantys individai priversti patirti nuolatinj stresa, kartais pereinantj j
paranoja. Egzistuojancdios kriminalizacinés politikos motyvy kvestionavi-
mas tarp kanapes vartojanc¢iy asmeny gali tapti nepasitikéjimo valstybe ar
jos institucijomis Saltiniu. Kriminalizacijos faktas kanapiy vartotojus pri-
lygina nusikalstamo pasaulio atstovams, ju ir valstybés institucijy saveikos
kontekste formuodamas stigma, menkinanéia $iy asmeny saviverte. Pateke
j teisésaugos akiratj, kanapes vartojantys asmenys rizikuoja ne tik sulaukti
negatyvios artimuyjy reakcijos, taciau tam tikrose situacijoje — ir jiems pa-
kenkti. Kanapiy kriminalizacija blokuoja galimybes vykdyti $ios medZiagos
kokybes kontrole, todél didéja rizika jsigyti nekokybiska narkoting medzia-
ga ir pakenkti sveikatai. Dél savo represinio pobudzio kriminalizaciné po-
litika apsunkina pagalbos teikimo procesa priklausomybés ligomis sergan-
tiems asmenims.

Visuomenéje vyraujantys neigiami diskursai apie kanapes jas jvardi-
ja pereinamuoju narkotiku, suponuodami priezastinj ry$j tarp kanapiy ir
sunkiyjy narkotiniy medzZiagy vartojimo. Jie taip pat pervertina kanapiy
keliama poveikj, ilgalaikio vartojimo pasekmémis laikydami drasti$ka in-
dividy kognityviniy gebéjimy mazéjima. Negatyvas diskursai apie kanapes
vartojan¢ius asmenis jiems priskiria narkomany etiketes, kurios veikiausiai
tampa $iy asmeny ,,pagrindiniu statusu® bei sutapatina juos su Zemiausio vi-
suomenés sluoksnio atstovais. Nors $ie diskursai neturi empirinio pagrindo,
jie legitimuojami apibusés saveikos su kriminalizacine politika procese. Savo
ruoztu narkotiniy medziagy kriminalizacija taip pat veikia kaip metanara-
tyvas, pats savyje talpinantis menama S$iomis priemonémis grjstos politikos
legitimavimo mechanizma — paslépty diskursa, preziumuojantj, jog kana-
piy vartojimo keliamas neigiamas poveikis yra toks ryskus, jog proporcingas
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jam neutralizuoti skirtas atsakas yra kriminalizacinés ideologijos pagrindu
vykdoma narkotiniy medziagy kontrolés politika. Kitas kriminalizacijos
formuojamas diskursas — kanapes vartojanéiy asmeny zenklinimas nusi-
kaltéliy etiketémis. Visy $iy diskursy poveikis kanapes vartojantiems asme-
nims — stigmatizacija, perduodama ir reprodukuojama kanapes vartojanciy
asmeny ir valstybés institucijy interakcijy metu bei saveikaujant su kitais
visuomeneés nariais.

Deviantinés etiketés jveikos mechanizmai naudojami sickiant stigma-
tizacijos mazinimo ir vengiant kriminalizacijos keliamy grésmiy. Kanapes
vartojantys asmenys devianting etikete jveikia vartojimo fakta slépdami nuo
artimyjy ar placiosios visuomenés nariy, adaptuodami tarp kanapiy akey-
vizmu uZsiimané¢iy asmeny gimusia ,kanapiy kultiros® koncepcija (kaip
buda pozityviai konstruoti kanapes vartojan¢io asmens identiteta, priesi-
nantis egzistuojantiems neigiamiems diskursams) ir selektyviai formuodami
juos supantj draugy rata. Be pozityvaus identiteto konstravimo, kiti i$var-
dinti mechanizmai gali buati naudojami sickiant abiejy deviantinés etiketes
jveikos tiksly, pastarasis — tik stigmatizacijos mazinimo.

Siekiant atskleisti visa egzistuojancios narkotiniy medziagy kontrolés
politikos poveikio spektra, butina toliau plétoti tyrimy lauka, analizuojan-
tj subjektyvias narkotines medziagas vartojandiy asmeny patirtis, skatinti
tarpdalykiniu bendradarbiavimu grjstas moksliniy tyrimy iniciatyvas.

Literattra

Aspinall, P.J., Song, M. 2013. ,Is race a ‘salient’ or ‘dominant identity’ in the early 21st
century. The evidence of UK survey data on respondents’ sense of who they are”.
Social Science Research 42 (2): S47-561.

Barnes, C. W., Kingsnorth, R. 1996. ,Race, drug, and criminal sentencing: Hidden
effects of the criminal law”. Journal of Criminal Justice 24 (1): 39-55.

Beckett, K., Herbert, S. 2009. ,The Consequences And Costs Of Marijuana
Prohibiton”. Prieiga per interneta: https://faculty.washington.edu/kbeckett/
The%20Consequences%20and%20Costs%200f%20Marijuana%20Prohibition.
pdf [Ziaréta 2020 03 22].

Boeri, M. 2015. ,Why are politicians still referring to marijuana as a gateway drug.
Priciga per interneta: hteps://theconversation.com/why-are-politicians-still-
referring-to-marijuana-as-a-gateway-drug-39348 [Ziaréta 2020 04 17].

Cabral, S. T. 2017. ,,The 15th anniversary of the Portuguese drug policy: Its history, its
success and its future”. Drug Science, Policy and Law 3.

Cininas, A. 2018. ,Lictuvos ziniy studija: kur veda drakoniskos bausmes uz sukting?*.
Priciga per interneta: hteps://www.lzinios.It/Multimedija/276369 [Zitréta
2019 09 16].



Deviantinés etiketés reik§mé rekreacines kanapes vartojantiems pilnamec¢iams asmenims:
p ] p

poveikis ir jveikos mechanizmai /

STASYS STIRBINSKAS

Crossman, A. 2018. ,,An Overview of Labeling Theory®. Prieiga per interneta: hteps://
www.thoughtco.com/labeling-theory-3026627 [Zziaréta 2020 02 21].

European Monitoring Centre for Drugs and Drug Addiction 2016. European drug
report: Trends and developments. European Monitoring Centre for Drugs and
Drug Addiction, Luxembourg City.

Global Comission on Drug Policy. 2018. ,Regulation — The Responsible Control of
Drugs”. Priciga per interneta: http://www.globalcommissionondrugs.org/wp-
content/uploads/2018/09/2018-Report-Media-Kit-2-ENG.pdf [zitréta 2019 12 05].

Goode, E. 2018. ,Howard Becker, Drug Use and the Sociology of Deviance”. Journal of
Drug Abuse 4 (1): 8.

Greenslit, N. 2014. ,How Neuroscience Reinforces Racist Drug Policy®. Priciga per
internety: hetps://www.theatlantic.com/health/archive/2014/06/how-bad-
neuroscience-reinforces-racist-drug-policy/371378/ [ziuréta 2020 04 06].

Hammersley, R. 2017. ,How and Why Addiction is socially constructed®. Doi:
10.13140/RG.2.2.17828.48008.

Husak, D., Marneffe, P. 2005. The Legalization of Drugs: For & Against. Cambridge:
Cambridge University Press.

Levine, G., H. 2003. ,,Global drug prohibition: its uses and crises”. International Journal
of Drug Policy 14: 145-153.

LR Seimas. 2000. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo ir
jsigaliojimo jstatymas. Baudziamasis kodeksas. 2000. Valstybés Zinios 2000,
Nr. 89-2741.

Lyotard, J. F. 1984. The Postmodern Condition: A Report on Knowledge. Minneapolis:
University of Minnesota Press.

Miethe, T., McCorkle, R. 1997. ,Gang membership and criminal processing: A test of
the “master status” concept”. Justice Quarterly 14 (3): 407-427.

Narkotiky, tabako ir alkoholio kontrolés departamento internetinis puslapis. Prieiga
per internetg: hteps://ntakd.Irv.le/It/statistika-ir-tyrimai/narkotiku-vartojimas-ir-
ju-padariniai [Ziaréta 2019 10 18].

Nute, D.J., King, L. A., & Phillips, L. D. 2010. ,,Drug harms in the UK: a multicriteria
decision analysis”. The Lancer 376: 1558-1565.

Pasaulio sveikatos organizacijos internetinis puslapis. Priciga per interneta: hteps://
www.who.int/en/news-room/detail/27-06-2017-joint-united-nations-statement-
on-ending-discrimination-in-health-care-settings [Ziaréta 2020 01 10].

Schiraldi, V.,Ziedenberg,].2003.,,Costsand Benefits? The Impact of DrugImprisonment
in New Jersey”. Prieiga per interneta: https://www.opensocietyfoundations.org/
sites/default/files/nj-low.pdf [Zitréta 2019 08 07].

Varkalys, P. 2019. ,LR BK 259 Str. 2 d. Kriminalizavimo Proporcingumas”. Teisés
apzvalga 1 (19): 89-117.




STASYS STIRBINSKAS

The Significance of Deviant Label for Adults who
use Recreational Cannabis: Effects and Coping
Mechanisms

Summary

Cannabis - the most popular illegal drug in Lithuania. Due to an increasing amount
of scientific evidence questioning the effectiveness of criminalization based drug
control policies, this philosophy seem to be losing it's dominant status. However, it's
still Widciy popular in a lot of different countries including Lithuania: punishmcnts
for it's violations were hardened in 2017. There are a lot of scientific studies
discussing the effects of drug criminalization on a macro scale. However, there is
a lack of research discussing how criminalization based policies effect the personal
lives of pcoplc who use these illcgai substances. Consequcntly, the criminalization of
drugs fosters the environment which is ideal for sprcading and reproducing negative
discourses about illegal drugs and it's users. Along with criminalization itself, these
negative discourses help to create and define the deviant label that is associated with
the use of these illegal substances. Therefore, in order to understand how the deviant
label affects the life of cannabis users, it's is important to understand the effects of
both of it's constituting parts — the criminalization of drugs and the existing negative
discourses related to the usage of cannabis. Lastly, in order to understand the full
spectrum of effects that the deviant label produces, it's vital to uncover the coping
mechanisms that are being applied by the cannabis users in order to combat these
negative effects. Analysis of the collected data has revealed that the criminalization of
drugs reciprocally interacts with the negative discourses about cannabis and it's users
in a process of two way legitimization. Furthermore, the criminalization phenomenon
also acts as a metanarrative, because it contains hidden discourses, iegitimizing the
institutional powers associated with it's impicmcntation and appiication. The results
of the research also revealed that the impact of criminalization at the individual level
is much broader than the statistical categories currently used to describe it's effect on
a macro level; stigmatization is the primary consequence of negative discourses about
cannabis and it's users; the features of coping mechanisms that helps to minimize
the consequences of deviant label contains measures that reduces stigmatization and
protects against the threats of criminalization.

Keywords: deviant label, recreational cannabis, criminalization of drugs.



